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Vorwort
von Dr. Kim Knott, Dozent fur religidse Studien, Universitat von Leeds, England

Als ich eine neue Unterlage zu "Insider- und Outsider-Sichtweisen von Srila Prabhupada” recherchierte,
fand ich mich selbst dabei kurz zu versuchen, die verschiedenen Sichtweisen, die von Gottgeweihten, in
bezug auf Schilernachfolge und die Rolle der Gurus nach Prabhupadas Verscheiden 1977, vertreten
werden, richtig zu wirdigen. Natirlich wufdte ich davor schon von den Krisenperioden, die den Fall
individueller Gurus umgeben, und die Welle des Schockes und der Traurigkeit, die von deren
eingeweihten Schulern, Gottbriidern und Gottschwestern erfahren wird. Ich hoffte wie viele, daf die Guru-
Reformen in den spaten 80ern die Schwierigkeiten bei der Fihrung und Einweihung der ISKCON l6sen
wirden. Als ich bei der Vorbereitung der Unterlage diesen Punkt wieder betrachtete, las ich einige der
Argumente fUr und gegen das gegenwartige System, als auch die Arbeit anderer Gelehrter zu Fragen
Uber Guru und Nachfolge. Es war deutlich immer noch eine aktuelle Streitfrage. Im neuesten
Gelehrtenstiick zu "der parampara-Einrichtung" in Band 5 des Journal of Vaisnava Studies, diskutiert Jan
Brzezinski verschiedene Aspekte zu dieser Einrichtung und betont die Wichtigkeit von qualifizierter,
charismatischer Fihrung in der Zukunft von ISKCON. Seine Sichtweise ist lediglich eine, aber sie zeigt die
Kraft dieses Themas, Interesse innerhalb und au3erhalb der Bewegung hervorzurufen.

Spat im Jahr 1996 wurde ich gebeten "Die letzte Anweisung" zu lesen, um meine Meinungen abzugeben
und die darin gestellten Fragen zu diskutieren. Beim Lesen hatte ich keinen Zweifel daran, daf} dies ein
Thema von sehr groRer Wichtigkeit fir ISKCON sei und viele Gottgeweihte tief berlihrte. Es schien mir
wichtige theologische Fragen beziglich spiritueller Autoritdt und deren Vermittlung aufzuwerfen, zur
Beziehung des Schiilers und Krishnas Vertretung, dem Guru, und zu den passenden Objekten frommer
Verehrung. Als ein Au3enseiter bin ich vollig auRerstande, das Thema zu beurteilen (und nicht in der Lage
die hier prasentierten Beweisstiicke gegen die Beweise des gegenwaértigen acarya-Systems
aufzuwiegen). Wie auch immer, ich bin in der Lage, das was hier prasentiert wird, als einen ernsthaften
Versuch zu loben, der die Mdglichkeit behandelt, da’ Srila Prabhupada ein System von ritvik-Gurus
etabliert hat, mit denen er beabsichtigte, Schiler in Zukunft in seinem Namen einzuweihen. Ich hoffe, es
wird aufmerksam gelesen und weithin diskutiert - nicht weil ich diesen Standpunkt unterstiitze oder
verurteile - sondern weil die tiefgrindigen Themen, die es aufwirft, auf allen Ebenen Uberlegungen
fordern. Jeder Gottgeweihte ist tatsachlich daran beteiligt.

Zweifellos ist es fur einen AulRenseiter unklug, sich selbst durch das Schreiben eines solchen Vorwortes
zu involvieren. Doch meine Motive verbleiben mein Interesse an der Bewegung und Wohlwollen fiir alle
ihre Gottgeweihten.

Kim Knott, Februar 1997



Die letzte Anwelisung

Eine Erérterung zu Srila Prabhupadas Anweisungen fur Einweihungen in ISKCON
Dieses Dokument wurde einem ausgewahlten Komitee der GBC im Oktober 1996 prasentiert.

(Dieser Entwurf enthalt einige unwichtige Verbesserungen.)

EinfUhrung

Dieses Bichlein ist ein demutiger Versuch, die Anweisungen zu prasentieren, die Srila Prabhupada der
Governing Body Commission hinterlie. Namlich wie er beabsichtigte, Einweihungen in der
Internationalen Gesellschaft fur Krishna-Bewul3tsein fortzusetzen. Obwohl wir auf mehrere Dokumente
und Artikel, die von alteren ISKCON-Devotes zu diesem Thema veréffentlicht wurden, verweisen werden,
wird der Schwerpunkt der Verweise das aktuellste offizielle Handbuch der GBC sein, mit dem Titel "Gurus
And Initiation In ISKCON " (auf das in Zukunft als GII verwiesen wird), und das Dokument "On My Order
Understood ", welches unter dem Abschnitt 1.1 der "Laws of ISKCON" erwahnt wird:

"Die GBC billigt das Dokument mit dem Titel 'On My Order Understood’, welches als ISKCON-
Gesetz die endgliltige siddhanta von Srila Prabhupadas Wunsch, die Schiilernachfolge nach dem
Verscheiden Seine Géttlichen Gnade fortzusetzen, beinhaltet.” (GlI, Seite 1)

In GlIlI findet sich die von der GBC klar erklarte Absicht, Unvereinbarkeit und Widerspruch aus ISKCONs
Regeln und Gesetzen um Gurus, Schiler und guru tattva im allgemeinen zu beseitigen, und auf diese
Weise eine endglltige siddhanta zu etablieren: Wir beten aufrichtig darum, daf3 sich dieses Dokument in
Ubereinstimmung mit diesen selben Zielen befindet.

Im Interesse einer immer groReren Ubereinstimmung und philosophischen Reinheit: Wir glauben immer
noch an das Vorhandensein von ein oder zwei Widerspriichen, die nicht vollstandig in G/l angesprochen
werden, das von weiterer Untersuchung und Diskussion seinen Nutzen ziehen mag. Obwohl einige der
Themen, die bei der Konfrontation dieser Widerspriiche aufgeworfen werden, ziemlich radikal aussehen
maogen, und nur schon das sich damit befassen schmerzhaft sein mag, glauben wird, dal3, wenn wir sie
nun angehen, zukinftige Verwirrung und mdgliche Abweichung minimiert wird. Es ist nicht noch nie
dagewesen, daR Guru-Systeme in ISKCON einer ziemlich radikalen Uberpriifung unterworfen wurden. In
der Vergangenheit wurden Symbole entfernt, Zeremonien eingeschréankt und Paradigmen verlagert - alles
ohne zu lange zeitliche Unterbrechung.

Im gro3en und ganzen ist ISKCON unzweifelhaft die wichtigste Gesellschaft auf dem Planeten. Es ist
deswegen unbedingt erforderlich, da’ bestandige Wachsamkeit beibehalten wird, um sicherzustellen, daf3
sie nicht einmal ein Millionstel einer Haaresbreite von den verwaltungsbezogenen und philosophischen
Rahmen, die von unserem Grinder-acarya aufgestellt wurden, abirrt. Srila Prabhupada betonte standig,
dal3 wir nicht &ndern, erfinden oder spekulieren missen, sondern einfach nur fortfahren sollen, das
auszuweiten, was er so sorgsam und gewissenhaft etabliert hatte. Was gabe es fiir eine bessere Zeit, um
die Art wie wir Srila Prabhupadas Mission fortfihren grindlich zu tGberprifen als diese, das Jahr seiner
Hundertjahrfeier.

Es ist unsere feste Uberzeugung, daR das gegenwirtige Guru-System in ISKCON vollstandig in
Ubereinstimmung mit Srila Prabhupadas letzter unterzeichneter Anweisung in dieser Angelegenheit
gebracht werden sollte; seine letzte Anweisung zu Einweihung, erlassen am 9. Juli 1977. Manchmal
stellen die Leute den auf diesen Brief gelegten Nachdruck tber andere Briefe oder Lehren in Frage. Zu
unserer Verteidigung werden wir einfach einen Grundsatz wiederholen, den die GBC selbst im GlI-
Handbuch verwendet:

"In Logik I6sen spédtere Aussagen friihere an Wichtigkeit ab." (GlI, Seite 25)



Da der Brief vom 9. Juli wirklich die letzte Anweisung zu Einweihungen in ISKCON ist, an die gesamte
Bewegung gerichtet, muf3 er in einer eigenen Kategorie betrachtet werden. Es wird gezeigt werden, daf3
die vollstandige Akzeptanz und Ausfiihrung dieser Anweisung nicht in irgendeiner Weise mit den Lehren
Srila Prabhupadas unvereinbar sind.

Wir haben kein Interesse an Verschworungstheorien, noch beabsichtigen wir, die blutriinstigen Details
bedauerlicher individueller spiritueller Schwierigkeiten zu beackern. Was geschehen ist, ist geschehen.
Wir kénnen sicherlich von friiheren Fehlern lernen, doch wir méchten eher helfen, den Weg zu einer
positiven Zukunft der Wiedervereinigung und Vergebung zu ebnen, anstatt zu lange bei vergangenen
Skandalen zu verweilen. Soweit es die Autoren betrifft: die groRe Mehrheit der Devotes in ISKCON
bemihen sich aufrichtig, Srila Prabhupada zu erfreuen; folglich betrachten wir es als hodchst
unwahrscheinlich, daf3 jemand absichtlich gegentber einer direkten Anweisung unseres Grinder-acaryas
ungehorsam ist oder andere zum Ungehorsam bringt. Dennoch scheint es, als ob auf die eine oder
andere Weise bestimmte Abirrungen epistemologischer und verwaltungstechnischer Details ihren Weg in
das allgemeine Umfeld der ISKCON wahrend der letzten neunzehn Jahre gefunden haben. Bei der
Identifizierung dieser Graubereiche beten wir, wir mégen bei der Entwurzelung unnétiger Behinderungen
bei unserem hingebungsvollem Dienst zu Srila Prabhupada und Krishna eine Unterstiitzung sein.

In diesem Biichlein werden wir unterschriebene, von Srila Prabhupada personlich herausgegebene
Dokumentation als Beweismittel préasentieren und Abschriften von Konversationen, die alle von der GBC
als authentisch akzeptiert werden. Wir werden dann sowohl den Inhalt als auch den Kontext dieses
Materials sorgfaltig betrachten, um zu sehen, ob es wdrtlich genommen werden soll oder ob
modifizierende Anweisungen existieren, die dessen Sinn oder Anwendbarkeit &ndern mégen. Wir werden
auch alle in Verbindung mit diesem Beweismaterial aufgeworfenen relevanten philosophischen Themen
diskutieren, und alle am meisten erhobenen Einwande gegen eine wortliche Anerkennung des
Dokumentes zur Vorgehensweise bei der Einweihung vom 9. Juli beantworten. Und schlieR3lich werden wir
betrachten, wie das "offizielle-acarya-System", wie es im Brief vom 9. Juli umrissen wird, mit der
minimalsten Stérung implementiert werden mag.

Wir werden alle unsere Argumente ausschlieBlich auf der von Srila Prabhupada in seinen Blchern,
Briefen, Vortragen und Konversationen gegebenen Philosophie und auf seinen Anweisungen begrinden.
Wir bitten demiitig um die Gnade aller Vaisnavas, dal3 wir nicht irgendjemanden beleidigen moégen oder
auf irgendeine Weise die lebendige Mission von Seiner Géttlichen Gnade A. C. Bhaktivedanta Swami
Srila Prabhupada zerritten.



Das Beweismaterial

Jeder der Srila Prabhupada kannte bemerkte oft seine akribische Natur. Seine genaue Aufmerksamkeit
fur jedes Detail seines hingebungsvollen Dienstes war ein Srila Prabhupadas am meisten
kennzeichnendes charakteristisches Merkmal; und jenen die ihm unmittelbar dienten war dies ein
profunder Beweis seiner tiefen Liebe und Hingabe zu Sri Krishna. Sein ganzes Leben war der Ausfihrung
der Anweisung seines spirituellen Meisters, Srila Bhaktisiddhanta, gewidmet, und bei dieser Pflicht war er
unheimlich wachsam. Seine Schiler immer berichtigend, leitend und tadelnd, tberlie er nichts dem
Zufall in seiner Bemiihung ISKCON zu etablieren. Seine Mission war sein Leben, er sagte sogar, ISKCON
ware sein Korper.

Es wurde sicherlich dem Charakter Srila Prabhupadas iberhaupt nicht entsprechen, solch ein wichtiges
Thema wie die Zukunft der Einweihung in seiner gehegten Gesellschaft, unbeachtet, vieldeutig, oder auf
irgendeiner Weise der Debatte oder Spekulation zu iberlassen. Besonders im Lichte was mit der Mission
seines eigenen spirituellen Meisters geschehen ist, die, wie er ofters hinwies, durch die Unternehmung
eines unautorisierten Guru-Systems groftenteils zerstort worden war. Dies im Kopf behaltend, lal3t uns
nun mit Tatsachen, die niemand bestreitet, beginnen.

Am 9. Juli 1977, vier Monate vor seinem physischen Verscheiden, griindete Srila Prabhupada ein
Einweihungssystem, worin ritviks oder Reprédsentativen des acaryas, angestellt wurden. Srila Prabhupada
ordnete an, dal3 dieses "offizielle acarya" System sofort in die Wege zu leiten war, und von diesem
Zeitpunkt an oder "fortan" - (bitte siehe Anhdnge) gelten wiirde. Diese Anweisung an die Verwaltung, die
an alle Mitglieder der Governing Body Commission und Tempelprdsidenten der Internationalen
Gesellschatft fiir Krishna-BewufStsein gesendet wurde, ordnete an, dal3 von dieser Zeit an neuen Schiilern
ihre spirituellen Namen und ihre Gebetsketten und gayatri-Mantren von den 11 genannten ritviks gegeben
werden wiirde. Die ritviks handelten im Auftrag Srila Prabhupadas, neu Eingeweihte wiirden alle Schiiler
von Srila Prabhupada werden. Srila Prabhupada libergab so den ritviks die vollstdndige Vollmacht, wer
Einweihung erhalten kénne. Er machte klar, dal3 er von diesem Zeitpunkt an nicht mehr zu konsultieren
war. (fur Details der Pflichten eines ritviks, siehe bitte den Abschnitt mit dem Titel “Was ist ein ritvik”)

Unmittelbar nach Srila Prabhupadas physischem Verscheiden am 14. November 1977 suspendierte die
GBC dieses ritvik-System. An Gaura Purnima 1978 nahmen die 11 ritviks die Rollen von Zonen-acarya
diksa gurus an und weihten Schiiler im eigenen Namen ein. lhre Erméachtigung so zu handeln war eine
behauptete Anweisung von Srila Prabhupada, dal3 sie allein ihm als einweihende acaryas nachfolgen.
Einige Jahre spdter wurde dieses Zonen-acarya-System von selbst in Frage gestellt und ersetzt, nicht
Jedoch durch die Wiederherstellung des ritvik-Systems, sondern durch das Hinzufligen dutzender weiterer
Gurus, zusammen mit einem durchdachten System von Uberpriifungen und Wegen, sich mit jenen zu
befassen, die abwichen; die Begriindung fiir diese Anderung besteht darin, daf3 sich die Anweisung Guru
zu werden nicht nur auf die 11 bezog, wie uns zuerst gesagt wurde, sondern eine allgemeine Anweisung
fiir jeden sei, der strikt nachfolgte und bei einer Abstimmung der GBC eine zwei Drittel Mehrheit erhielt.

Die obige Darstellung ist nicht eine politische Meinung, sie ist eine historische Tatsache, die von
jedem akzeptiert wird, einschlie3lich der GBC.

Wie zuvor erwahnt, wurde der Brief vom 9. Juli an alle GBC-Mitglieder und Tempelprasidenten gesendet.
Er verbleibt bis zum heutigen Tag die einzige unterzeichnete Anweisung, die Zukunft der Einweihung
betreffend, die Srila Prabhupada jemals fiir die ganze Organisation erlassen hat. Den Brief vom 9. Juli
kommentierend, schrieb Jayadvaita Swami kurzlich:

"Seine Autoritét ist aulSer Frage gestellt [...] Dieser Brief etabliert deutlich ein ritvik-Guru System."
(Jayadvaita Swami 'Where the Ritvik People are Wrong', 1996)

Der Ursprung der Kontroverse entstammt den zwei Anderungen, die spéter iber diese ansonsten klare
und autoritative Anweisung dariibergelegt wurden:

e Anderung a): DaR die Ernennung von Reprasentativen oder ritviks nur temporar und
besonders beim Verscheiden von Srila Prabhupada zu beenden sei.

e Anderung b): Nachdem sie ihre reprasentative Funktion eingestellt hatten, wiirden die
ritviks automatisch diksa Gurus werden, die Personen als ihre eigenen Schiiler
einweihen, und nicht als Srila Prabhupadas Schiller.



Die Reformen des Zonen-acarya-Systems, die um 1987 geschahen, lieRen diese zwei Annahmen intakt.
In der Tat die selben Annahmen, die genau jenes System untermauerten, welches ersetzt wurde. Wir
erwahnen a) und b) oben als Anderungen, weil keine der beiden Aussagen im Brief vom 9. Juli selbst
erscheinen, noch in irgendeinem von Srila Prabhupada spater zu seiner Anweisung verfal3tem politischem
Dokument.

Das GBC Dokument G// unterstiitzt die oben erwahnten Anderungen deutlich:

"Als Srila Prabhupada gefragt wurde, wer nach seinem physischen Verscheiden einweihen wiirde,
erklérte er, er wirde einige seiner Schiler ‘empfehlen’ und seine ‘Anweisung’ geben, wer in
seinem Auftrag wéhrend seiner Lebenszeit und nachher als ‘reguldre Gurus', deren Schiiler Srila
Prabhupadas Enkelschliler [grand disciples] sein wiirden, einweihen wiirde." (GlI, Seite 14)

Im Verlauf der Jahre fing eine zunehmende Anzahl von Devotes an, die Legitimitat dieser grundlegenden
Annahmen in Frage zu stellen. Fir viele wurden sie niemals richtig begriindet, und daher wuchs ein
unangenehmes Gefiihl des Zweifels und Mifldtrauens, sowohl innerhalb als auch auferhalb der
Organisation. Gegenwartig bieten Bicher, Dokumente, elektronische Rundschreiben und Internet
Websites fast taglich neue Informationen zur ISKCON und ihrem angeblich abweichenden Guru-System.
Alles was bei dieser Kontroverse zu irgendeiner Form der Lésung beitragen kann, ist fir jeden positiv, der
sich wirklich um Srila Prabhupadas Bewegung sorgt.

Ein Punkt, bei dem sich alle einig sind, besteht darin, daf Srila Prabhupada die ultimative Autoritat fir die
Mitglieder der ISKCON ist. Was auch immer seine geplante Anweisung war, es ist unsere Pflicht sie
auszufiihren. Ein anderer Punkt der Ubereinstimmung besteht darin, da? das einzige unterschriebene
Dokument fur die Zukunft der Einweihung, welches an alle Leiter der Organisation gesendet wurde, die
Anweisung vom 9. Juli war.

Es ist bedeutsam zu beachten, daB in  GII die Existenz des Briefes vom 9. Juli nicht einmal erwéhnt
wird, selbst obwohl dies der einzige Ort ist, wo die urspriinglichen elf ' acaryas' tatsachlich
erwadhnt werden. Diese Auslassung ist verbliffend, besonders da Gll dafur gedacht ist, die
‘'ultimative siddhanta’ zu dem gesamten Thema anzubieten.

LaRt uns nun die Anweisung des 9. Juli genau betrachten, um zu sehen, ob es dort tatséchlich
irgend etwas gibt, was die obige Annahme a) und b) unterstitzt:

Die Anweisung selbst:

Wie zuvor erwahnt erklart die Anweisung vom 9. Juli, daf3 das ritvik-System fortan befolgt werden soll.
Das bestimmte verwendete Wort ‘fortan’ [henceforward] hat nur eine Bedeutung - 'von nun an'. Dies
entspricht sowohl Srila Prabhupadas friherem Gebrauch des Wortes und der Bedeutung die ihm von
Seiten der englischen Sprache zugeschrieben wird. Im Gegensatz zu anderen Worten ist das Wort fortan
eindeutig, da es nur eine Warterbuchdefinition hat. Bei den anderen 86 Gegebenheiten, die wir auf dem
Folianten finden, wo Srila Prabhupada das Wort 'fortan' verwendete, brachte nie jemand die Mdglichkeit
auf, dal3 das Wort etwas anderes als 'von nun an' bedeuten kdnnte. 'Von nun an' bedeutet nicht 'von nun
an bis ich verscheide'. Es bedeutet einfach 'von nun an'. Es gibt keine Erwéhnung in dem Brief, daf3 das
System bei Srila Prabhupadas Verscheiden gestoppt werden sollte, noch erwahnt es, dal das System
nur wahrend seiner Anwesenheit wirksam sei. Uberdies ist das Argument, daR das gesamte ritvik-System
an nur einem Wort 'héngt' - fortan - unhaltbar, denn selbst wenn wir das Wort aus dem Brief entfernen,
hat sich nichts gedndert. Man hat immer noch ein von Srila Prabhupada vier Monate vor seinem
Verscheiden eingerichtetes System - ohne eine nachfolgende Anweisung es einzustellen. Ohne eine
solche entgegenwirkende Anweisung wirde dieser Brief immer noch als Srila Prabhupadas letzte
Anweisung zur Einweihung gultig bleiben.

Unterstitzende Anweisungen:

Es gab andere Aussagen, die in den Tagen nach dem Brief vom 9. Juli von Srila Prabhupada und seinem
Sekretar gemachte wurden, welche eindeutig anzeigen, dal3 das ritvik-System vorgesehen war, ohne
Einstellung weitergefiihrt zu werden:

e "...der Vorgang der Einweihung, der in der Zukunft befolgt werden soll." (12. Juli)

o ".. fahre fort, ein ritvik zu werden und handle in meiner Verantwortung." (29. Juli)



o ".. fahre fort, ein ritvik zu werden und handle in meinem Auftrag."  (31. Juli) (siehe bitte Anhange)

In diesen Dokumenten finden wir Worte wie ‘fortfahren’ und 'Zukunft' die gemeinsam mit dem Wort ‘fortan'
alle auf die bleibende Dauerstellung des ritvik-Systems hinweisen. Es gibt keine Aussage von Srila
Prabhupada, die auch nur darauf anspielen wirde, dal} dieses System bei seinem Verscheiden
einzustellen sei.

Spéatere Anweisungen:

Nachdem das ritvik-System erstellt worden war und angewendet wurde, erlie3 Srila Prabhupada spéater
niemals eine Abweisung es zu stoppen. Auch erklarte er niemals, dall es nach seinem Verscheiden
aufgelost werde sollte. Wahrscheinlich im Gewahrsein, dal3 so etwas falschlicherweise oder sonstwie
geschehen konnte, setzte er an den Anfang seines letzten Willens, dal das System der Verwaltung in
ISKCON fortgefiihrt werden muf3 und nicht gedndert werden kann - eine Anweisung, die von einer
hinzugefiigten letztwilligen Verfligung gerade neun Tage vor seinem Verscheiden belassen wurde. Sicher
ware dies die perfekte Mdglichkeit gewesen, das ritvik-System aufzulésen, wenn das seine Absicht
gewesen war (siehe bitte Anhdnge). DalR der Gebrauch von ritviks, um Einweihungsnamen zu vergeben,
ein System der Verwaltung war, kann durch das nun folgende veranschaulicht werden:

Im Jahre 1975 genehmigte eine der vorbereitenden GBC-Resolutionen, dall 'die GBC alleinige
Verantwortung fur verwaltende Angelegenheiten habe'. Unten finden sich einige Themen welche die GBC
in diesem Jahr behandelte:

"Um erste Einweihung zu erhalten, mul3 jemand fiir sechs Monate ein Vollzeitmitglied gewesen
sein. Fir zweite Einweihung sollte mindestens ein weiteres Jahr nach der ersten Einweihung
vergangen sein." (Resolution Nr. 9, 25. Mérz 1975)

"Methode um sannyasis einzuweihen."  (Resolution Nr. 2, 27. Médrz 1975)

Diese Resolutionen waren persoénlich von Srila Prabhupada genehmigt. Sie demonstrieren iberzeugend,
daf3 die Methode, um Einweihungen durchzufiihren, als ein System der Verwaltung betrachtet wurde.
Wenn die gesamte Methode, Einweihungen durchzufiihren, von Srila Prabhupada als ein System der
Verwaltung betrachtet wurde, dann muf3 ein Element der Einweihung, namlich der Gebrauch von ritviks,
um spirituelle Namen zu geben, unter die selben Bedingungen fallen.

Damit war die Anderung des ritvik -Systems der Einweihung ein direkter VerstoR gegen Srila
Prabhupadas letzten Willen.

Eine andere Anweisung in Srila Prabhupadas letztem Willen, welche die geplante Langlebigkeit des ritvik-
Systems anzeigt, findet sich in der Aussage, daR die leitenden Direktoren fir die bleibenden Besitztimer
in Indien nur unter den eingeweihten Schilern Srila Prabhupadas ausgewéhlt werden kénnen:

"...kann ein nachfolgender Direktor oder Direktoren von den verbliebenen Direktoren ernannt
werden, vorausgesetzt, dal der neue Direktor mein eingeweihter Schiler ist..." (Srila Prabhupadas
Testament, 4. Juni 1977)

Dies ist etwas, was sich nur dann ereignen kann, wenn ein ritvik-Einweihungssystem nach Srila
Prabhupadas Verscheiden verbleibt, weil ansonsten der Pool potentieller Direktoren schlief3lich
austrocknen wurde.

Jedesmal wenn Srila Prabhupada nach dem 9. Juli Uber Einweihung sprach, bestarkte er noch dazu das
ritvik-System. Er gab nie einen Hinweis, da das System mit seinem Verscheiden gestoppt werden sollte,
oder dal3 es Gurus gab, die nebenbei warten wirden und bereit seien, die Ausfiihrung von diksa zu
Ubernehmen. Zumindest soweit es direkte Beweise betrifft, scheint es nichts zu geben, um die Annahmen
a) und b) wie oben erwahnt zu unterstiitzen. Wie gesagt bilden diese Annahmen - dal3 das ritvik-System
beim Verscheiden gestoppt werden soll und daRR die ritviks dann zu diksa Gurus werden miissen - die
Grundlage des gegenwartigen Guru-Systems der ISKCON. Wenn sie sich als ungultig erweisen, dann
wird sicherlich ein radikales Uberdenken der GBC notwendig sein.

Das obige legt die Szene fest. Die Anweisung selbst, unterstitzende Anweisungen und spéatere
Anweisungen unterstiitzen nur die Fortsetzung des ritvik-Systems. Von allen Betroffenen wird akzeptiert,
dal3 Srila Prabhupada nicht irgendeine Anweisung gab, das ritvik-System bei seinem physischen
Verscheiden aufzulésen. Weiterhin wird von allen Betroffenen akzeptiert, dal3 Srila Prabhupada



tatsédchlich ein ritvik-System, wirksam fortan vom 9. Juli, aufstellte. So haben wir eine Situation, wo der
acarya:

1. eine klare Anweisung einem ritvik-System zu folgen gab.

2. keine Anweisung, das ritvik-System nach seinem physischen Verscheiden aufhéren zu befolgen,
gab.

Folglich, um das Befolgen dieser Anweisung mit irgendeinem Grad der Legitimitat zu beenden, ist es fir
einen Schiiler erforderlich, fir sein Handeln einige solide Grundlagen vorzuweisen. Die einzige Sache die
uns Srila Prabhupada tatsachlich sagte, bestand darin, dem ritvik-System zu folgen. Er wies uns niemals
an, damit aufzuhoren, es zu befolgen, oder dall man es nur in seiner physischen Gegenwart befolgen
konnte. Die Beweislast fallt naturlicherweise jenen zu, die ein von unserem acarya errichtetes System
aufzulésen winschen und davon abgehen, es fortan aufrechtzuerhalten. Dies ist ein offensichtlicher
Punkt; man kann nicht einfach launenhaft aufhéren, die Anweisung des Gurus zu befolgen.

"... der Vorgang ist, daf3 man nicht die Anweisung des spirituellen Meisters andern kann." (SP CC-
Vortrag, 21/12/73, Los Angeles)

Ein Schiler hat es nicht notwendig, fortgesetztes Befolgen einer direkten Anweisung des Gurus zu
rechtfertigen, besonders wenn ihm gesagt worden ist, dieser Anweisung weiterhin zu folgen. Das ist
axiomatisch - es ist, was das Wort 'Schiler' bedeutet:

"Wenn jemand ein Schiler wird, kann er nicht die Anweisung des spirituellen Meisters
mifBachten." (SP Bg.-Vortrag, 11/2/75, Mexiko)

Da es keinen direkten Beweis gibt, der aussagt, dal} das ritvik-System ab Srila Prabhupadas
physischem Verscheiden eingestellt werden sollte, kann der Grund fur dessen Einstellung nur auf
indirekten Beweismitteln  basieren. Indirekte Beweismittel mégen sich aus besonderen Umsténden im
Umfeld der direkten wortlichen Anweisung ergeben. Diese abschwdchenden Umstande, sollten sie
existieren, moégen verwendet werden, um Grundlagen fur die Interpretation der wortlichen Anweisung
bereitzustellen. Wir werden nur die Umstande im Umfeld der Anweisung vom 9. Juli untersuchen, um zu
sehen, ob solche modifizierenden Umstande tatsachlich gegenwartig waren, und ob es im folgenden
irgendetwas gibt, um die Annahmen a) und b) zu unterstiitzen.
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Einwande in direktem Bezug zur Form und den Umstanden der
Anweisung

1. "Der Brief impliziert deutlich, da3 er nur fur die Zeit als Srila Prabhupada gegenwaértig war,
gedacht war."

Nichts in dem Brief besagt, dal? die Anweisung nur fir die Zeit als Srila Prabhupada physisch
gegenwadrtig war, bestimmt war. Tatsdchlich unterstiitzt die einzige gegebene Information die
Fortsetzung des ritvik-Systems nach Srila Prabhupadas Verscheiden. Es ist wichtig zu
bemerken, daR im Brief vom 9. Juli dreimal gesagt wird, dal} diese Eingeweihten Srila
Prabhupadas Schiiler werden wirden. Beim Présentieren von Beweismitteln fur das
gegenwartige Guru-System behauptete die GBC energisch, dal3 es Srila Prabhupada bereits sehr
klar gemacht hatte, dafd soweit es ihn betraf, es ein unverletzliches Gesetz war, da3 niemand in
seiner Gegenwart einweihen kdénne. Somit muf3 die Notwendigkeit, die zuklnftigen Schiiler
das Eigentum Srila Prabhupadas zu nennen, indizieren, dal} die Ausfilhrung der
Anweisung flir eine Zeit gedacht war, in der das Eigentumsrecht ein Thema werden
konnte.

Fir einige Jahre hatte Srila Prabhupada Représentanten verwendet um auf Gebetsketten zu
chanten, das Feuer-yajna auszufiihren, gayatri-Mantra zu verleihen usw. Niemand hatte je in
Frage gestellt, wem solche neu Eingeweihte gehodrten. Schon am Anfang des Briefes vom 9. Juli
wird nachdriicklich betont, dal3 die Ernannten 'Représentanten' von Srila Prabhupada sind. Die
einzige in diesem Brief enthaltene Neuerung war die Formulierung der Rolle der Reprasentanten;
schwerlich etwas, das mit der direkten Anweisung, ausgewachsene diksa Gurus zu werden,
verwechselt werden kann. Die Betonung Srila Prabhupadas des Eigentumsrechtes auf die
Schiler wirde deswegen vdllig redundant gewesen sein, ware das System dazu bestimmt
gewesen, nur in seiner Gegenwart wirksam zu sein, besonders da er, solange er gegenwartig
war, personlich sicherstellen konnte, dal niemand falsches Eigentumsrecht auf die Schiler
beanspruchte. Wie zuvor schon erwéhnt, wird dieser Punkt in einem Brief, der an sich ziemlich
kurz und auf den Punkt gebracht war, drei Mal betont:

"Sobald eine Sache drei Mal betont wird, bedeutet das ultimativ." (SP Bg. Vortrag, 27/11/68,
Los Angeles)

Der Brief vom 9. Juli sagt aus, daf3 die Namen von neu eingeweihten Schiilern ‘an Srila
Prabhupada' zu senden sind - kann dies bedeuten, dal3 das System nur solange Srila
Prabhupada physisch gegenwadrtig war, beizubehalten war? Einige Devotes haben argumentiert,
daf3 da wir diese Briefe nicht mehr langer an Srila Prabhupada senden kdnnen, das ritvik-System
deshalb ungiltig sein muf3.

Der erste Punkt, der zur Kenntnis zu nhehmen ist, besteht in dem angegebenen Zweck, der hinter
den Namen, die an Srila Prabhupada gesendet werden, steht, namlich damit sie in sein "Buch der
eingeweihten Schiiler' aufgenommen werden kénnen. Wir wissen von der Konversation vom 7.
Juli (siehe bitte Anhénge), dafd Srila Prabhupada nichts mit dem Eintragen der neuen Namen in
dieses Buch zu tun hatte, dies wurde von seinem Sekretar erledigt. Dieses Verfahren hatte leicht
nach Srila Prabhupadas physischem Verscheiden fortgesetzt werden kénnen. Nirgendwo in er
letzten Anweisung wird ausgesagt, dal wenn das "Buch der eingeweihten Schiiler' physisch von
Srila Prabhupada getrennt wird, alle Einweihungen eingestellt werden missen.

Der nachste Punkt ist, dal? der Vorgang, die Namen von neu eingeweihten Schilern an Srila
Prabhupada zu senden, sich in jedem Fall auf eine nachtragliche Einweihungstatigkeit bezieht.
Die Namen konnen nur, nachdem die Schiler schon eingeweiht worden waren, gesendet
werden. So kann eine Anweisung, die sich darauf bezieht, was nach der Einweihung zu tun ist,
nicht verwendet werden, um auf irgendeine Weise Vor-Einweihung oder tatséchliche
Einweihungsprozeduren (die Rolle der ritviks ist schon erfullt, vor die eigentliche
Einweihungszeremonie stattfindet) abzuéandern oder zu unterbrechen. Ob nun Namen an Srila
Prabhupada gesendet werden kénnen oder nicht, hat keinen Bezug auf das System der
Einweihung, da zu dem Zeitpunkt, wenn neue Namen bereit zum Senden sind, sich die
Einweihung schon ereignet hat.

Der letzte Punkt ist, daR wenn das Senden der Namen an Srila Prabhupada ein unbedingt
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notwendiger Bestandteil der Zeremonie gewesen wére, das System sogar schon vor Srila
Prabhupadas Verscheiden invalid gewesen wére, oder zumindest standig Gefahr lief dies zu sein.
Es wurde allgemein verstanden, dal3 Srila Prabhupada bereit war, jederzeit zu gehen, so war die
Gefahr, die Namen nirgendwo mehr hinsenden zu kénnen, vom ersten Tag an, als die Anweisung
gegeben wurde, gegenwartig. Mit anderen Worten, angenommen Srila Prabhupada verlait den
Planet am Tag nachdem ein Schiler durch das ritvik-System eingeweiht worden war, dann wére
der Schiler gemaf der obigen Behauptung nicht wirklich eingeweiht worden, einfach aufgrund
der Geschwindigkeit, mit der die Post geliefert wird. Wir finden keine Erwdhnung in Srila
Prabhupadas Bichern, daf3 der transzendentale Vorgang der diksa, der mehrere Lebenszeiten
zur Vervollstandigung benétigen mag, von den Wandlungen der postalischen Dienstleistung
blockiert werden kann. Gewi3 wirde selbst heute nichts verhindern, die Namen von neu
Eingeweihten in das "Buch der eingeweihten Schiiler' Seiner Goéttlichen Gnade einzutragen.
Dieses Buch kénnte dann Srila Prabhupada zu einer passenden Zeit angeboten werden.

2. "Der Brief sagt nicht ausdricklich 'dieses System wird nach Srila Prabhupadas Verscheiden
fortgesetzt'; deswegen war es richtig, das ritvik -System bei Srila Prabhupadas Verscheiden zu
stoppen.”

Bitte beachte die folgenden Punkte:

1. Der Brief vom 9. Juli besagt auch nicht ausdricklich: '‘Das ritvik-System soll bei Srila
Prabhupadas Verscheiden beendet werden.' Dennoch wurde es unmittelbar an seinem
Verscheiden beendet.

2. Der Brief sagt auch nicht aus: 'Das ritvik-System soll aufrechterhalten werden, solange
Srila Prabhupada immer noch gegenwadrtig ist." Dennoch wurde es aufrechterhalten,
wahrend er immer noch gegenwartig war.

3. Der Brief sagt auch nicht aus: 'Das ritvik-System soll nur bis zum Verscheiden Srila
Prabhupadas aufrechterhalten werden.’ Dennoch war es nur bis zu seinem Verscheiden
erlaubt.

4. Der Brief sagt auch nicht aus: 'Das ritvik-System mul3 gestoppt werden.' Dennoch wurde
es gestoppt.

Zusammengefal3t besteht die GBC auf dem folgenden:
e Das ritvik-System mul3 gestoppt werden.
e Das ritvik-System muf3 an Srila Prabhupadas Verscheiden gestoppt werden.

Keine der obigen Ubereinkiinfte erscheint im Brief vom 9. Juli, noch in irgendeiner anderen
unterzeichneten Anweisung; dennoch bilden gerade sie die Grundlage des Zonen-acarya-
Systems und des gegenwartigen 'Multiplen Acarya Nachfolge Systems ' oder M.A.N.S. wie wir
uns darauf beziehen werden. (In diesem Zusammenhang verwenden wir das Wort acarya in
seinem starksten Sinn - eines einweihenden spirituellen Meisters oder diksa Gurus.)

Zu argumentieren, dal3 da der Brief nicht spezifisch in bezug auf die Zeitperiode ist fur die er
gelten soll und er deswegen beim Verscheiden ungultig sein muf3, ist voéllig unlogisch. Der Brief
legt auch nicht genau fest, dal3 das ritvik-System am 9. Juli befolgt werden soll. So hatte es
gemal dieser Logik niemals tberhaupt nur befolgt werden sollen. Selbst zu akzeptieren, daid
‘fortan' zumindest bis zum Ende des ersten Tages, als die Anweisung gegeben wurde, gedehnt
werden kann, besagt dies nicht, daR das ritvik-System am 10. Juli befolgt werden sollte - so hatte
es vielleicht dann gestoppt werden sollen.

Die Forderung an das ritvik-System nur innerhalb einer vordefinierten Zeitperiode zu gelten, wird
durch das Akzeptieren der Gultigkeit fir 126 separate 24-Stunden-Zeitperioden (né&mlich vier
Monate) widersprochen, da keine dieser 126 separaten Zeitperioden in dem Brief festgelegt
wurden, doch jeder schien ganz glicklich damit zu sein, da das System in diesem Zeitrahmen
galt. Solange wir das Wort ‘fortan' nicht in seiner wortlichen Bedeutung als 'unbegrenzt'
annehmen, kénnten wir das System zu jeder Zeit nach dem 9. Juli beenden — weswegen das
Verscheiden wahlen?
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Es gibt kein Beispiel, weder in Srila Prabhupadas 86 aufgezeichneten Verwendungen, noch in der
gesamten Vergangenheit der englischen Sprache, wo das Wort 'henceforward' (fortan) jemals
bedeutete:

‘Jede Zeitperiode bis zum Verscheiden einer Person, die eine Anweisung gegeben hat.’

Doch entsprechend gegenwartigem Denken ist es dies, was das Wort bedeutet haben muf3, als
es im Brief vom 9. Juli verwendet wurde. Alles was der Brief besagt, ist, dal’ das ritvik-System
‘fortan’ zu befolgen ist. Weshalb wurde es beendet?

3. "Bestimmte Anweisungen koénnen offensichtlich nicht nach Srila Prabhupadas Verscheiden

fortbestehen, und so ist zu verstehen, dal} sie nur dafiir vorgesehen waren, in Srila Prabhupadas
Gegenwart zu gelten; z. B. mag jemand ernannt worden sein ‘fortan' Srila Prabhupada seine
reguldre Massage zu geben. Vielleicht war die  ritvik -Anweisung von dieser Art?"

Wenn eine Anweisung unmd@glich auszufiihren ist, z. B. Srila Prabhupada seine tagliche Massage
nach seinem physischen Verscheiden zu geben, dann liegt es klar auf der Hand, daf3 es keine
Frage geben kann, eine solche Anweisung auszufiihren. Die Pflicht eines Schilers ist es einfach,
einer Anweisung zu folgen, solange bis es unmdglich ist, dies weiter zu tun oder bis der spirituelle
Meister die Anweisung andert. Dann ist die Frage, ob es machbar ist, ein ritvik-System ohne die
physische Gegenwart der Person, die es erstellte, zu befolgen.

Tatsachlich wurde das ritvik-System speziell erstellt, um ohne irgendeine physische Beteiligung
Srila Prabhupadas, welcher Art auch immer, zu funktionieren. Ware das ritvik-System nach
seinem Verscheiden fortgesetzt worden, wiirde es in jeder Hinsicht mit der Art wie es wahrend
Srila Prabhupadas Gegenwart praktiziert wurde, identisch sein. Nach dem 9. Juli wurde Srila
Prabhupadas Beteiligung aus brieflicher Sicht beendet, und so funktionierte es selbst auf dieser
Stufe, als ob er schon verschieden ware. Da dies der Fall ist, kbnnen wir das ritvik-System
aufgrund von Srila Prabhupadas Verscheiden nicht als nicht funktional oder undurchfihrbar
einstufen, da sein Verscheiden auf keine Weise den Ablauf des Systems beeinflu3t. Mit anderen
Worten, da das System besonders dafir erstellt wurde zu arbeiten, als ob Srila Prabhupada

nicht auf diesem Planeten ware, kann sein Verlassen des Planeten an sich das System

nicht ungultig machen.

4. "Die Tatsache dal3 die Anweisung 'nur' in einem Brief gegeben wurde und nicht in einem Buch,
gibt uns die Lizenz, sie zu interpretieren."

Dieses 'Brief gegen Buch'-Argument ist in diesem Fall nicht anwendbar, da dies kein
gewohnlicher Brief war. Im allgemeinen schrieb Srila Prabhupada einen Brief um eine spezifische
Frage von einem individuellen Schiler zu beantworten, oder um Tadel oder individuelle Leitung zu
vermitteln. Naturlich mag in diesen Fallen des Schilers urspriingliche Frage, Situation oder
Abweichung Griinde fir eine Interpretation geben. Nicht alles in Srila Prabhupadas Briefen kann
universal angewandt werden (z. B. wies er in einem Brief einen Devote an, der nicht gut mit
Gewiirzen kochen konnte, einfach mit ein wenig Salz und Turmerik zu kochen; offensichtlich war
diese Anweisung nicht fir die ganze Bewegung gedacht). Wie auch immer, die letzte Anweisung
zur Einweihung unterliegt nicht irgendeiner solchen Interpretation, da sie nicht als Antwort auf eine
spezifische Frage eines speziellen Individuums geschrieben wurde oder sich auf eine individuelle
Situation oder ein Verhalten eines Schilers bezieht. Der Brief vom 9. Juli_war eine
verfahrenstechnische Anweisung oder ein Management-Richtlinien-Dokument, welches an

jeden Leiter in der Organisation gesendet wurde.

Der Brief entspricht dem Format jeder wichtigen Anweisung, die Srila Prabhupada erlie3 und die
er ohne Interpretation befolgt haben wollte - er lie3 es schriftlich festhalten, er genehmigte es und
sendete es dann an seine Leiter. Zum Beispiel liel3 er eine solche Anweisung am 22. April 1972
senden, die an 'ALLE TEMPELPRASIDENTEN' gerichtet war:

"Die Pflicht des Zonensekretérs ist es dazu zu achten, daRR die spirituellen Prinzipien in

allen Tempeln seiner Zone sehr schon aufrechterhalten werden. Ansonsten soll jeder
Tempel unabhéngig und sich selbst erhaltend sein." (SP Brief an alle Tempelprésidenten,
22/4/72)

Srila Prabhupada veréffentlichte nicht jedesmal ein neues Buch, wenn er eine wichtige Anweisung
erlie3 - ohne Ricksicht darauf, ob die Anweisung nach seinem Verscheiden fortzusetzen war. So
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macht die Form, in der die Anweisung erlassen wurde, diese nicht zum Opfer indirekter
Interpretationen und vermindert auch auf keinerlei Weise deren Giiltigkeit.

5. "Vielleicht gab es einen besonderen Hintergrund, der die Herausgabe der Anweisung umgab
und deren Anwendung nach Srila Prabhupadas Verscheiden ausschlie3t?"

Wenn solche Umsténde existierten, wirde sie Srila Prabhupada in dem Brief erwéhnt haben oder
in einem begleitenden Dokument. Srila Prabhupada gab immer genug Informationen, um die
richtige Anwendung seiner Anweisungen zu ermoglichen. Er arbeitete sicher nicht in der
Annahme, seine Tempelprasidenten seien alle mystische Gedankenleser, und er deswegen nur
fragmentarische und unvollstandige Anweisungen erlassen muflte, aus denen spater auf
telepathischem Wege ein Sinn produziert wirde. Hatte Srila Prabhupada zum Beispiel
beabsichtigt, das ritvik-System bei seinem Verscheiden zu stoppen, so hétte er die folgenden acht
Worte zu dem Brief vom 9. Juli beigefiigt - "Dieses System wird bei meinem Verscheiden beendet
werden." Ein kurzer Blick auf den Brief sagt uns, daf3 er es 'fortan’ fortgesetzt haben wollte. (siehe
bitte Anhénge)

Manchmal wird argumentiert, dal3 das ritvik -System nur eingefiuihrt wurde, weil Srila
Prabhupada krank war.

Die Devotes moégen sich des Ausmalies von Srila Prabhupadas Krankheit bewul3t gewesen sein
oder nicht; doch wie kann von ihnen erwartet werden, aus einem Brief, der nichts tber die
Gesundheit Srila Prabhupadas aussagt, herzuleiten, daf? dies der einzige Grund war, weswegen
er verfal3t wurde? Wann sagte Srila Prabhupada, dal3 irgendeine Anweisung, die er erliel3, immer
in Verbindung mit seinem neuesten Krankenbericht interpretiert werden muf3? Warum sollten die
Empfanger der letzten Anweisung zur Einweihung nicht annehmen, der Brief sei eine allgemeine
Anweisung, die ohne Interpretation zu befolgen ist?

Srila Prabhupada hatte schon angekiindigt, dal3 er nach Vrindavana gekommen war, um seinen
Korper zu verlassen. Als tri-kala-jna war er sich sehr wahrscheinlich Uber sein Verscheiden in vier
Monaten bewuf3t. Er setzte die letzten Anweisungen fir die Fortsetzung seiner Bewegung in
Gang. Er hatte schon sein Testament und andere Dokumente in bezug auf den BBT
(Bhaktivedanta Book Trust) und die GBC angefertigt, speziell um fur Anleitung nach seinem
bevorstehenden Verscheiden zu sorgen. Die einzige Angelegenheit, die noch nicht geklart worden
war, bestand darin, wie Einweihungen vorgenommen wirden, wenn er verschieden war. An
diesem Punkt hatte niemand den geringsten Schimmer, wie die Dinge laufen sollten. Die
Anweisung vom 9. Juli klarte fir jeden prazise, wie Einweihungen in seiner Abwesenheit
fortgesetzt werden sollten.

Man kann nicht eine Anweisungen mit Informationen verandern, auf die jene, denen die
Anweisung gegeben wurde, nicht Zugriff hatten. Warum sollte Prabhupada absichtlich eine
Anweisung erlassen, von der er im voraus wulite, dal3 ihr niemand richtig folgen kénnte, da er
nicht die relevante Information in der Anweisung gegeben hatte? Wenn das ritvik-System nur
erstellt worden war, weil er krank war, wirde Srila Prabhupada dies im Brief oder einem
begleitenden Dokument gesagt haben. Es ist nicht bekannt, da’ Srila Prabhupada sich jemals in
solch einer absichtlich mehrdeutigen und uninformativen Weise verhielt, besonders wenn er die
gesamte Bewegung unterwies. Srila Prabhupada unterzeichnete nie irgendetwas in einer
unbekiimmerten Art, und wenn man das Ausmafll der Anweisung berucksichtigt, ist es
unbegreiflich, daf3 er irgendeine unbedingt notwendige Information ausliel3.

6. "Beinhaltet nicht das 'Ernennungsband’ relevante Informationen, welche die Anweisung vom 9.
Juli nur anwendbar machen, wahrend Srila Prabhupada physisch gegenwaértig auf dem Planet
war?"

In dem Handbuch GII der GBC ist der einzige Beweis der zur Unterstiitzung der Anderungen a)
& b) angeboten wird, von einer Konversation die am 28. Mai 1977 stattfand, extrahiert. Das
Dokument scheint einzurdumen, daf} es keinen anderen anweisenden Beweis gibt, der sich direkt
auf die Funktion der ritviks nach Srila Prabhupadas Verscheiden bezieht:

"Obwohl Srila Prabhupada seine friheren Aussagen nicht wiederholte, wurde verstanden,
dal3 er von diesen Schilern erwartete, in der Zukunft einzuweihen." (Gll, Seite 14,
Nachdruck hinzugefigt)
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Da dies der einzige Beweis ist, gibt es ein Abschnitt der ausschlie3lich der Konversation vom 28.
Mai gewidmet ist. Es genigt zu sagen, dal3 sich der Brief vom 9. Juli nicht darauf bezog, noch
verlangte Srila Prabhupada, dal} eine Kopie der aufgezeichneten Konversation mit der letzten
Anweisung ausgesendet wurde. Daher konnen wir mit absoluter Uberzeugung folgern, daR die
Konversation nicht ein Stiickchen einer modifizierenden Information enthalten kann, die fir das
Verstandnis der letzten Anweisung unbedingt notwendig ist. Tatsache ist, die Konversation vom
28. Mai war fur mehrere Jahre nach Srila Prabhupadas Verscheiden nicht veroffentlicht. So wird
noch einmal von uns erwartet, eine klare geschriebene Anweisung mit Information zu
modifizieren, die gerade jenen Leuten nicht zuganglich war, denen diese Anweisung zugedacht
war. Wie wir spater sehen werden, beinhaltet die Konversation vom Mai nichts, um der letzten
Anweisung zu widersprechen.

Allgemein I6sen spétere Anweisungen eines Gurus immer vorherige Anweisungen ab:
Die letzte Anweisung ist die letzte Anweisung und muf3 befolgt werden:

"Ich mag so viele Dinge zu euch sagen, aber wenn ich etwas direkt zu euch sage, dann
macht ihr dies. Eure erste Pflicht ist dies zu tun, ihr kdnnt nicht argumentieren - 'Mein Herr,
du sagtest mir davor jenes' , nein, daf3 ist nicht eure Pflicht. Was ich euch nun_sage macht
ihr, dies ist Gehorsam, ihr kdnnt nicht argumentieren." (SP SB Vortrag, 14/4/75, Hyderabad)

So wie Krishna in der Bhagavad-gita Arjuna so viele Anweisungen gab, er sprach von allen Arten
des Yoga, vom dhyana zum jnana, doch all dies wurde von der letzten Anweisung abgelost:

"Denke immer an Mich und werde mein Geweihter' - sollte als die letzte Anweisung des
Herrn angenommen und befolgt werden."  (Die Lehrern Sri Caitanyas, Kapitel 11)

Die letzte Anweisung von Sankaracarya, 'bhaja govinda', war ebenso gedacht, viele seiner
frlheren Aussagen abzulésen - tatsachlich alle von ihnen. Wie in der Einleitung erwahnt,
betrachtet dies die GBC selbst als ein unumstdliches Prinzip der Logik.

"In Logik I6sen spédtere Aussagen friihere an Wichtigkeit ab." (GllI, Seite 25)

Es ist nicht moglich, eine 'spatere’ Aussage statt der letzten zu haben. Deswegen missen wir
entsprechend der eigenen Logik der GBC dem ritvik-System folgen.

7. "Srila Prabhupada sagte mehrmals, dal3 alle seine Schiler Gurus werden mussen, sicherlich
beweist dies, dall Srila Prabhupada das ritvik-System nicht als permanente Einrichtung
beabsichtigte."

Srila Prabhupada ernannte oder wies niemanden an, diksa Guru fur die Zeit nach seinem
Verscheiden zu sein. Fir diese Behauptung wurden niemals Beweise vorgebracht, in der Tat
haben viele erfahrene Leiter in ISKCON diesen Punkt anerkannt.

"Und es ist eine Tatsache, dal3 Srila Prabhupada niemals sagte 'Hier ist der ndchste acarya,
oder hier sind die ndchsten elf acaryas und sie sind autorisierte Gurus fiir die Bewegung,
fur die Welt." Er hat dies nicht getan.” (Ravindra Svarupa das, San Diego Debatte, 1990)

Srila Prabhupada sagte unmiverstandlich, dal3 der diksa Guru ein maha-bhagavata (hochst
fortgeschrittene Ebene der Gottesverwirklichung) sein muf3, und er muf3 ausdriicklich von seinem
eigenen spirituellen Meister autorisiert sein. Er verurteilte immer heftig die Annahme des
Postens als Guru jener, die nicht entsprechend qualifiziert und autorisiert waren. Wir zitieren
unten die einzige Passage in Srila Prabhupadas Blichern, wo der Ausdruck diksa (diksitah) mit
einer spezifischen Qualifikation verbunden ist:

maha-bhagavata -srestho brahmano vai gurur nrnam
sarvesam eva lokanam asau pujyo yatha harih
maha-kula-prasuto’ pi sarva yajnesu diksitah

sahasra-sakhadhya yi ca na guruh syad avaisnavah

"Der guru muR auf der allerhéchsten Ebene hingebungsvollen Dienstes verankert sein. Es
gibt drei Arten von Gottgeweihten, und der guru muB von der obersten Klasse akzeptiert
werden." (CC Madhya 24.330, Erlduterung)
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"Wer die hochste Stellung eines  maha-bhagavata erreicht hat, soll als guru angenommen
und genau wie Hari, die Personlichkeit Gottes, verehrt werden. Einzig_ein solcher Mensch
ist befahigt, die Stellung eines  guru einzunehmen." (CC Madhya 24.330, Erlduterung)

Abgesehen von der Qualifikation lehrte Srila Prabhupada auch, dal3 die spezifische Autorisierung
des vorhergehenden acaryas auch wesentlich ist, bevor jemand als ein diksa Guru handeln kann:

"Alles in allem kannst du wissen, daf3 er nicht eine befreite Person ist und deswegen keine
Person in das Krishna-Bewuf3tsein einweihen kann. Daflir sind besondere spirituelle
Segnungen von héheren Autoritaten notwendig." (SP Brief an Janardana, 26/4/68)

"Man soll von einem echten spirituellen Meister, der der Schilernachfolge angehdrt und
der von seinem vorangegangenen spirituellen Meister autorisiert worden ist, die
Einweihung empfangen. Dies nennt man  diksa-vidhana ." (SB 4.8.54, Erlduterung)

Inder: Wann wurdest du spirituell der Leiter des Krishna-BewulR3tseins?

Srila Prabhupada: Was ist das?

Brahmananda: Er fragt, wann du der spirituelle Leiter des Krishna-Bewul3tsein wurdest.

Srila Prabhupada: Als es mir mein Guru Maharaja anordnete . Dies ist die guru parampara .
Inder: War es...

Srila Prabhupada: Versuche zu verstehen. Sei nicht zu schnell. Ein guru kann guru
werden, wenn_es ihm von seinem  guru befohlen wurde. Das ist alles. Ansonsten kann
niemand guru werden. (SP BG Vortrag, 28/10/75)

Gemal Srila Prabhupada kann man nur ein diksa guru werden, wenn sowohl Qualifikation als
auch Autorisierung vorhanden sind. Srila Prabhupada autorisierte keine solchen gurus, noch
sagte er, dalR irgendwelche seiner Schuler qualifiziert waren einzuweihen. Vielmehr stimmte er
gerade vor dem 9. Juli zu, dal3 sie immer noch 'bedingte Seelen' waren und dalR Wachsamkeit
wesentlich sei, damit Personen sich nicht selbst als guru ausgeben. (siehe bitte Anhdnge)

Die Beweise, um eine Alternative zum _ ritvik -System zu unterstitzen, gliedern sich in drei
grundlegende Kategorien:

1. Srila Prabhupadas oftmalige Aufforderung an jeden, ein Guru zu werden, oft in
Verbindung mit dem ‘amara ajnaya guru hana' -Vers vom Caitanya-Caritamrita.

2. Das ungefahr halbe Dutzend an personlichen Briefen, wo Srila Prabhupada seine Schiiler
als diksa guru nach seinem Verscheiden erwéhnt.

3. Andere Aussagen in Srila Prabhupadas Bichern und Vortrdgen, wo das Prinzip von
Schulern, die zum diksa guru werden, erwahnt wird.

Betrachten wir zuerst Kategorie 1):

Die Anweisung an jeden, guru zu werden, ist im folgenden Vers des Caitanya-Caritamrita zu
finden, der oft von Srila Prabhupada zitiert wurde:

"Unterweise jeden, die Anweisungen Sri Krishnas zu befolgen, wie sie in der Bhagavad-
gita und im Srimad-Bhagavatam gegeben sind. Werde auf diese Weise ein spiritueller
Meister und befreie jeden in diesem Land."  (CC Madhya, 7.128)

Wie auch immer, die Art des Gurus, die - von Sri Caitanya ermutigt - jeder werden soll, ist deutlich
in den detaillierten Erlauterungen, die diesem Vers nachfolgen, festgelegt:

"Das heift, man_soll zu Hause bleiben, den Hare-Krishna-mantra __chanten und _die
Unterweisungen Krishnas in der Bhagavad-gita und im Srimad-Bhagavatam predigen."
(CC Madhya, 7.128, Erlduterung)
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"Man_kann Haushélter, Arzt, Ingenieur oder was immer bleiben. Es ist unerheblich. Man
braucht nur den Anweisungen Sri Caitanya Mahaprabhus zu folgen, den Hare-Krishna-
maha-mantra_zu chanten und Verwandte und Freunde in den Lehren der Bhagavad-gita
und des Srimad-Bhagavatam _zu unterweisen. [...] Es_ist am besten, keine Schiler
anzunehmen." (CC Madhya, 7.130, Erlduterung)

Wir kénnen sehen, dafd diese Anweisungen nicht erfordern, daf3 die in Frage gestellten Gurus
zuerst irgendeine besondere Ebene der Verwirklichung erlangen, bevor sie handeln. Das
Ersuchen ist unmittelbar. Daher ist es klar - alle werden einfach ermutigt zu predigen, was sie
wissen mdgen, und dadurch siksa, oder anweisende, Gurus zu werden. Dies wird weiter durch die
Auflage fur den siksa Guru klar gemacht, in dieser Position zu verbleiben und nicht fortzufahren,
ein diksa Guru zu werden:

"Es ist am besten, keine Schiler anzunehmen." (CC Madhya, 7.130, Erlduterung)

Schuler zu akzeptieren, ist die Hauptbeschéftigung eines diksa Gurus, wohingegen ein siksa Guru
einfach nur seine Pflichten fortzufiihren hat und so gut er kann Krishna-Bewuf3tsein zu predigen.
Aus Srila Prabhupadas Erlauterung geht klar hervor, dal3 im obigen Vers Sri Caitanya tatséchlich
siksa Gurus autorisiert und nicht diksa Gurus.

Dies wird durch viele andere Erwéhnungen, wo Srila Prabhupada alle ermutigt Guru zu werden,
auRerst klar:

"yare dekha, tare kaha, krsna-upadesa . Du brauchst nicht irgendetwas zu erfinden. Was
Krishna schon gesagt hat wiederholst du. Fertig. Mach keine Zuséatze, Verfalschung. Dann
wirst du Guru [...] Ich mag ein Narr, ein Gauner sein [...] Wir haben diesem Pfad zu folgen,
du wirst Guru, erlést die Menschen deiner Nachbarschaft, Verwandte, doch sprich die
bevollméchtigten Worte von Krishna. Dann wird es wirken [...] Jeder_kann das tun. Ein
Kind kann es tun." (SP Abend-darsana, 11/5/77, Hrsikesh)

"Weil die Leute in Dunkelheit sind, bendtigen wir viele Millionen Gurus um sie zu
erleuchten. Deswegen ist Sri Caitanyas Mission, [...] Er sagte 'Alle von euch werden
Gurus." (SP Vortrag, 21/5/76, Honolulu)

"Du sagst einfach [...] 'Denke einfach immer an Mich', sagte Krishna, 'Und werde lediglich

Mein Geweihter. Verehre Mich nur und erweise Ehrerbietungen.! Wenn du
freundlicherweise diese Dinge tust. Wenn du eine Person dazu bewegen kannst, diese
Dinge zu tun, wirst du Guru. Gibt es da irgendeine Schwierigkeit?" (SP Konversation, 2/8/76,
Paris)

"Jener ist ein echter Guru, der daruber informiert, was Krishna gesagt hat... Man hat
einfach zu sagen: 'Dies ist dies.' Das ist alles. Ist es eine sehr schwere Aufgabe?" (SP
Vortrag, 21/5/76, Honolulu)

"... 'Aber ich habe keine Qualifikation. Wie kann ich Guru werden?' Da ist_keine
Notwendigkeit fur Qualifikation... Wen immer du triffst, du informierst, was Krishna gesagt
hat. Das ist alles. Du wirst Guru."  (SP Vortrag, 21/5/76, Honolulu)

(Erstaunlicherweise haben einige Devotes solche Zitate wie oben als eine Rechtfertigung fir
'minimal qualifizierte diksa Gurus' *(1) verwendet, eine Wesenheit, die nicht ein einziges Mal in
irgendeinem von Srila Prabhupadas Bichern, Briefen, Vortrdgen oder einer seiner
Konversationen erwahnt wurde.)

Ein Beispiel fiir einen Guru, der keine Qualifikation hat, als zu wiederholen, was er gehért hat,
konnte in jedem bhakta-Einfuhrungsprogramm der ISKCON gefunden werden. Es ist deswegen
vollig klar, dal3 das obige in Wirklichkeit Einladungen sind, anweisende spirituelle Meister zu
werden, siksa Gurus. Wir wissen dies, da Srila Prabhupada fiir uns in seinen Blchern die weit
héheren, strengeren Erfordernisse um ein diksa Guru zu werden schon erklart hat:

"Wer die hdchste Stellung eines  maha-bhagavata erreicht hat, soll als guru angenommen
und genau wie Hari, die Personlichkeit Gottes, verehrt werden. Einzig _ein solcher Mensch
ist befahigt, die Stellung eines  guru einzunehmen." (CC Madhya 24.330, Erlduterung)
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"Man soll von einem echten spirituellen Meister, der der Schilernachfolge angehért und
der von seinem vorangegangenen spirituellen Meister autorisiert worden ist, die
Einweihung empfangen. Dies nennt man  diksa-vidhana ." (SB 4.8.54, Erlduterung)

Wie gezeigt wurde, erklarte Srila Prabhupada, dal? die Anweisung, ein einweihender Guru zu
werden, ausdriicklich von seinem eigenen Guru erhalten werden muf3. Die allgemeine Anweisung
von Sri Caitanya war schon fur 500 Jahre gegenwartig. So ist es offensichtlich, daR Srila
Prabhupada ‘amara ajnaya guru hana' nicht im speziellen bezug auf diksa betrachtete, warum
wirden wir sonst noch eine spezielle Anweisung von unserem unmittelbaren acarya benétigen?
Diese allgemeine Anweisung von Sri Caitanya mufd sich auf siksa und nicht auf diksa Guru
beziehen. Diksa Guru ist die Ausnahme, nicht die Regel. Stellte sich doch Srila Prabhupada

Millionen von siksa Gurus vor, die sich aus Manner, Frauen und Kindern zusammensetzen.

Betrachten wir nun Kategorie 2):

Es gab eine Handvoll Gbermafig selbstsichere Devotes, bestrebt ihre eigenen Schiler in Srila
Prabhupadas Gegenwart einzuweihen, denen Srila Prabhupada Briefe schrieb. Diese Briefe
werden gebraucht, um das M.A.N.S. zu unterstiitzen. Srila Prabhupada hatte ein ziemlich
standardisierte Methode, mit solch ehrgeizigen Individuen umzugehen. Im allgemeinen wies er sie
an, strikt an den Prinzipien festzuhalten und in der Zukunft, nach seinem physischen Verscheiden,
maogen sie Schiler akzeptieren:

"Die erste Sache, ich warne Acyutananda, versuche nicht einzuweihen. Du befindest dich
jetzt nicht in der geeigneten Stellung, um irgendjemanden einzuweihen. [...] Sei nicht von
solcher maya angezogen. Ich trainiere euch alle, um zukiinfige spirituelle Meister zu
werden, aber sei nicht in Eile."  (SP Brief an Acyutananda und Jaya Govinda, 21/8/68)

"Vor einiger Zeit fragtest du mich nach der Erlaubnis, einige Schiler zu akzeptieren, nun
bricht die Zeit sehr bald an, wo du viele Schiiler durch deine kraftvolle Predigtarbeit haben
wirst." (SP Brief an Acyutananda und Jaya Govinda, 16/5/72)

"Ich habe gehdrt, dal es da Verehrung deiner Person von anderen Devotes gibt. Naturlich
ist es schicklich, einem Vaisnava Ehrerbietungen darzubringen, aber nicht in der
Gegenwart des spirituellen Meisters. Nach dem Verscheiden des spirituellen Meisters wird
es zu dieser Stufe kommen, doch fir nun warte. Ansonsten wird dies Splittergruppen
erzeugen." (SP Brief an Hansadutta, 1/10/74)

"Halte strikt die Prinzipien ein, und dann bist du ein echter Guru, und du kannst Schiler
aufgrund des selben Prinzips akzeptieren. Doch der Etikette wegen ist es die Sitte, dald
wéhrend der Lebenszeit deines spirituellen Meisters, du die potentiellen Schiler zu ihm
bringst, und in seiner Abwesenheit oder seinem Verscheiden kannst du Schiler ohne
Begrenzung akzeptieren. Das ist die Regel der Schilernachfolge. Ich mdchte meine
Schuler echte spirituelle Meister werden und das Krishna-Bewuf3tsein sehr weit verbreiten

sehen, dies wird mich und Krishna sehr glicklich machen." (SP Brief an Tusta Krishna,
2/12/75)
Es ist interessant, zur Kenntnis zu nehmen, dal wahrend Gll die obige 'Regel' zur

Unterstitzung der M.A.N.S. Doktrin verwendet, in genau dem SELBEN Dokument
behauptet wird, daR diese in Wirklichkeit ganz und gar nicht die Regel ist:

"Es gibt viele solche Félle in den Schriften Uber Schiiler die Einweihung in der Gegenwart
des Gurus geben, [...] In den Schriften gibt es keine spezifischen Anweisungen (ber einen
Schiiler, der nicht Einweihung gibt, wenn sein Guru gegenwadrtig ist." (Gll, Seite 23)

Begierde nach Verehrung und Nachfolgern ist in Wirklichkeit eine Disqualifikation fur einen
spirituellen Meister. Wir kdnnen nur tber die Macht des falschen Egos staunen, dal3 selbst in der
Gegenwart_des machtvollsten _acaryas, den der Planet jemals gesehen hat, sich einige
Personen ausreichend qualifiziert gefiihlt haben, um ihre eigenen Schiller direkt unter Srila
Prabhupadas Nase einzuweihen! *(2)

Es ist offensichtlich, dalR Srila Prabhupada in seinen Schreiben an diese Devotes einfach
versuchte, sie im hingebungsvollen Dienst zu halten, indem er ihnen sagte, sie kénnten Schiler
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annehmen, wenn sie nur ein wenig langer durchhalten wirden. Dadurch war es zumindest
maglich, daB ihre ehrgeizige Mentalitat mit der Zeit bereinigt werden mochte:

Demiutige Devotes, die ihren Dienst als selbstloses Opfer fir ihren spirituellen Meister
gewissenhaft ausfuhrten, empfingen niemals einen Brief, der ihre leuchtende Zukunft als
diksa Gurus beschreibt. Warum wirde Srila Prabhupada nur jenen, die am ehrgeizigsten
und daher am wenigsten qualifiziert waren, ernstlich die Stellung als Guru versprechen?

Was die Aussagen betrifft, dal3 es ihnen freigestellt wére, nach seinem Verscheiden einzuweihen,
das ist wahr. So wie es in England jemandem freigestellt ist, ein Auto zu lenken, sobald er 17
Jahre alt ist. Wie auch immer, wir dirfen diese zwei kleinen Bedingungen nicht vergessen.
Erstens muR man qualifiziert sein zu fahren, und zweitens muf3 man durch den Fuhrerschein
autorisiert sein. Der Leser mag seine eigenen Parallelen ziehen.

Ein anderer Brief, der zitiert wird, um das M.A.N.S. zu unterstiitzen, besagt:

"1975 werden alle jene, die die obigen Priifungen bestanden haben, speziell erméachtigt
einzuweihen und die Anzahl der Krishna-bewul3ten Bevolkerung zu erhéhen." (SP Brief an
Kirtanananda, 12/1/69)

Erklért die obige Aussage die Beendigung der letzten Anweisung zur Einweihung als gliltig?

Da dies ein Versuch ist das ritvik-System durch den Gebrauch von personlichen Briefen zu
beendigen, werden wir hier Srila Prabhupadas 'Regel der Schilernachfolge' anwenden. Der erste
Teil der 'Regel' besagt, dal3 ein Schiler nicht als einweihender acarya in der physischen
Gegenwart seines eigenen Gurus handeln darf. Da dies die 'Regel' war, kann der obige Brief
klarerweise nicht auf Srila Prabhupadas Schiler, die in eigener Verantwortung einweihen,
bezogen werden: Srila Prabhupada war 1975 immer noch auf dem Planeten. Wir kdnnen
deswegen nur schlu3folgern, da3 er schon im frihen Jahr 1969 Uber eine Art des 'offiziellen’
Einweihungssystems nachdachte.1975 hatte Srila Prabhupada in der Tat Devotes wie
Kirtanananda 'erméachtigt’, oder autorisiert, auf den Gebetsketten zu chanten und Einweihungen in
seinem Auftrag durchzufihren. Der obige Brief scheint dann die zukiinftige Verwendung von
Repréasentanten zwecks Einweihung vorauszusagen. Spater nannte er diese Reprasentanten
ritviks' und formalisierte ihre Funktion in der Anweisung vom 9. Juli. Wieder wirde es tollkiihn
sein, darauf schlieBen zu lassen, dal} Srila Prabhupada in Wirklichkeit Kirtanananda als
einweihenden sampradaya acarya autorisierte, falls er ein paar Prifungen bestand.

"Jeder der der Anweisung Sri Caitanyas unter der Anleitung Seiner echten Reprasentative
folgt, kann ein spiritueller Meister werden, und ich wiinsche, daf} in meiner Abwesenheit
alle meine Schiler zum echten spirituellen Meister werden, um Krishna-Bewuf3tsein
Uberall auf der ganzen Welt zu verbreiten."  (SP Brief an Madhusudana, 2/11/67)

Mithilfe des obigen Zitates wurde argumentiert, dal da Srila Prabhupada erwéhnt, dal} seine
Schiler in seiner Abwesenheit spirituelle Meister werden wirden, er sich auf diksa bezogen
haben muf3, weil sie schon siksa Gurus waren. Wie auch immer, Srila Prabhupada mag einfach
seine allgemeine Ermunterung fur all seine Schiler wiederholt haben, namlich gute siksa Gurus
zu werden und daf3 sie auch in seiner Abwesenheit fortfahren sollten gute siksa Gurus zu werden.
Es gibt definitiv keine Erwadhnung im obigen Zitat, dal3 seine Schiler einweihen oder ihre eigenen
Schuler akzeptieren. Der Ausdruck 'echter spiritueller Meister, um Krishna-BewuRtsein tberall auf
der ganzen Welt zu verbreiten' ist gleichermal3en auf einen siksa Guru anwendbar.

Selbst wenn solche Briefe wie diese auf eine andere Art von Guru-System anspielen, kénnen sie
immer noch nicht verwendet werden, um die letzte Anweisung vom 9. Juli zu veréndern, da diese
Anweisungen nicht fur den Rest der Bewegung wiederholt wurden. Die gefragten Briefe waren bis
1986 noch nicht einmal herausgegeben. Es wird manchmal behauptet, dal3 einige dieser
personlichen Briefe zu anderen Mitgliedern der Gesellschaft durchgesickert waren. Das mag der
Fall gewesen sein oder nicht, doch der wichtige Punkt, der zur Kenntnis zu nehmen ist, besteht
darin, dal3 die Art einer solchen Verbreitung offensichtlich niemals von Srila Prabhupada
eingefihrt oder personlich anerkannt wurde. Wir haben keinen Beweis gesehen, dal3 Srila
Prabhupada jemals angeordnet hat, seine private Korrespondenz an Hinz und Kunz zu verteilen.
Er schlug einmal beilaufig vor, seine Briefe kénnten veréffentlicht werden 'wenn es Zeit war', doch
er deutete niemals an, dal3 ohne diese Dokumente niemand wissen kdnne, wie das M.A.N.S. ab
seinem Verscheiden ordentlich funktionieren wiirde.
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Um zu konstruieren, was 1977 hatte getan werden sollen, kann man nur Beweise verwenden, die
in einer autorisierten Form zu dieser Zeit ohne weiteres verfligbar waren. Wenn solche Briefe
wirklich den Schliissel beinhalten wirden, wie Srila Prabhupada die Durchfihrung von
Einweihungen fur bis zu zehntausend Jahre geplant hatte, hatte er sicherlich deren
Verdffentlichung und Massenverteilung zu einem Thema gro3ter Dringlichkeit gemacht.
Schlie3lich bestand die wahrscheinliche Mdéglichkeit, da nicht alle seine Leiter seine private
Korrespondenz gelesen hatten und so ein klares Verstdndnis erlangt hatten, wie genau
Einweihungen nach seinem Verscheiden durchzufiihren sind. Wir wissen, dal3 dies mehr als nur
eine Wabhrscheinlichkeit ist, da die gesamte GBC selbst am 28. Mai 1977 immer noch keine
Vorstellung hatte, was Srila Prabhupada plante. (bitte siehe Anhénge)

Angesichts des oben erwéahnten kann jeder Versuch, die Anweisung des 9. Juli aufgrund dieser
Handvoll Briefe zu verdndern, nur als ricksichtslos ungeeignet erachtet werden. Wenn solche
Briefe unbedingt notwendige Anhénge zu seiner letzten Anweisung gewesen waren, dann héatte
Srila Prabhupada dies in der Anweisung selbst oder einem begleitenden Dokument sicherlich
klargemacht.

Die einzige Position, die schlu3endlich irgend jemandem bewilligt wurde, soweit Einweihungen
betroffen waren, bestand in der Reprasentation des acaryas - ritviks.

SchlieBlich werden wir Kategorie 3) betrachten:

Es gibt verschiedene Aussagen in den Blchern und Vortragen Srila Prabhupadas, die verwendet
wurden, um die Auflésung des ritvik-Systems zu rechtfertigen. Wir werden nun diese Beweise
untersuchen.

Alles was wir in Srila Prabhupadas Bichern finden, sind die in allgemeinen Begriffen
ausgedrickten Qualifikationen eines diksa Gurus. Es gibt keine spezifische Erwéhnung seiner
eigener Schiler, die fortfahren, diksa Gurus zu werden. Vielmehr wiederholen die Zitate lediglich
den Punkt, daR man hoch qualifiziert und autorisiert sein muf3, bevor man auch nur versucht, ein
diksa Guru zu werden.

"Wer jetzt der Schuler ist, ist der nachste spirituelle Meister. Man kann kein echter und
bevollmé&chtigter spiritueller Meister sein, wenn man nicht seinem spirituellen Meister
streng gehorsam war." (SB 2.9.43, Erlduterung)

Die obige Anordnung gibt schwerlich jedem die carte blanche einzuweihen - nur weil sein Guru
den Planet verlassen hat. Das Konzept des Gurus, der den Planet verlaf3t, wird hier nicht einmal
erwahnt. Nur dal3 man bevollméchtigt sein und streng gehorsam gewesen sein muf3. Wir wissen
auch, dal? man zuerst die Ebene des maha-bhagavata erreicht haben muf3.

Einige Devotes verweisen als Beweis, der das M.A.N.S. unterstiitzt, auf den Abschnitt in Jenseits
von Raum und Zeit, der sich mit Gberwachenden 'Gurus' befaf3t. Damit wird die Demontage des
ritvik-Systems begriindet. Wie auch immer, diese kluge Klassenzimmeranalogie definiert deutlich
die Stellung als siksa und nicht diksa Gurus. In diesem Abschnitt agiert der Klassenordner im
Auftrag des Lehrers. Er ist nicht selbst ein Lehrer. Er mag als Lehrer qualifiziert werden, doch dies
ist ein Vorgang, und wird nicht nach dem Verschwinden des Lehrers (der klarerweise dem diksa
Guru entspricht) als automatisch beschrieben. Ein Uberwachender Guru kann nur, gemaf der
Definition, siksa Schiler haben; und zwar eine beschrankte Anzahl. Sobald so ein Klassenordner
qualifiziert geworden ist, das heil3t die Ebene des maha-bhagavata erreicht hat, und dann von
seinem vorhergehenden acarya autorisiert wurde, hat es keinen Sinn, ihn weiterhin einen
Klassenordner zu nennen; er wird in seinem eigenen Recht ein Lehrer sein. Ist er einmal ein
Lehrer in seinem eigenem Recht, mag er unbegrenzt viele Schiler akzeptieren. Der
Klassenordner ist der siksa Guru, der Lehrer ist der diksa Guru, und durch das strikte Nachfolgen
des diksa Gurus mag der siksa Guru allmahlich zu der Ebene erhoben werden, wo er zumindest
qualifiziert wird, ein diksa Guru zu sein. Weiterhin hilft ein Klassenordner dem Lehrer nur,
wahrend der Lehrer gegenwadrtig ist. Dies ist wieder eine Variante mit dem 'Gesetz' der
Schulernachfolge; sie wird benutzt, um das M.A.N.S. zu unterstitzen. Ein Klassenordner ist nicht
jemand, der angestellt wird, um den Lehrer zu ersetzen oder ihm nachzufolgen, sondern er ist da,
um parallel zu oder neben dem Lehrer zu agieren. Wir sehen nicht, wie diese Beschreibung die
Annahmen a) und b) der GBC unterstitzt: dall das ritvik-System vorgesehen war, bei Srila
Prabhupadas Verscheiden zu stoppen, und daR die ritviks dann automatisch diksa Gurus werden
kénnen.
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Es gibt andere Gelegenheiten, auRerhalb von Srila Prabhupadas persénlichen Briefen, die zitiert
werden, weil sie seinen Schillern die Bevollméachtigung diksa Gurus zu werden geben sollen;

"Zehnter, elfter, zwolfter. Mein Guru Maharaja ist zehnter von Caitanya Mahaprabhu, ich
bin elfter, ihr seid zwolfte. Verteilt dieses Wissen." (SP Ankunftsvortrag, 18/5/72, Los
Angeles)

"Zur gleichen Zeit werde ich alle ersuchen, spirituelle Meister zu werden. Jeder von euch
soll nachster spiritueller Meister werden." (SP Viyasa-Puja Ansprache, 5/9/69, Hamburg)

Das erste Zitat erwahnt deutlich, daf3 Srila Prabhupadas Schiler schon die zwélften sind - 'ihr
SEID zwodlfte'. So ist dies nicht eine Autorisierung fur sie, in der Zukunft diksa Gurus zu werden,
sondern lediglich eine Aussage, dal3 sie schon die Botschaft der parampara fortsetzen. Das
zweite Zitat liegt in einer &hnlichen Linie. Es erwahnt unzweifelhaft, dal} seine Schiler die
nachsten in der Reihe sind. Doch so wie das erste Zitat besagt, hat diese Nachfolge schon kraft
des energischen Predigens der Schiler stattgefunden. Wie auch immer, es ist keine ausdriicklich
klare Anweisung, Schiler anzunehmen, sondern einfach nur zu predigen. Nur weil er seine
Schuler bat, die ndchsten spirituellen Meister zu werden, bedeutet dies nicht, da’ er wollte, dal3
sie die néchsten einweihenden spirituellen Meister werden. Darauf zu bestehen, daf3 er dies
meinte, ist reine Spekulation. Tatséchlich wissen wir, da diese Spekulation falsch ist, da die
letzte Anweisung klar machte, dal3 seine Schiller nur erméachtigt wurden, als Reprasentanten des
acarya zu handeln, und nicht in irgendeiner Art einer einweihenden oder diksa Stellung.

Zu argumentieren, dal3 solche Aussagen die letzte Anweisung aufRer Kraft setzten, ist unmdglich.
Diesen Aussagen ist leicht entgegenzuwirken, indem andere von Srila Prabhupada gemachte
Aussagen, die der gemachten Behauptung vollstandig widersprechen, zitiert werden, besonders
in Beziehung zu dem, was nach seinem Verscheiden geschehen wiirde:

Reporter: Was wird mit der Bewegung in den Vereinigten Staaten geschehen, wenn sie sterben?
Srila Prabhupada: Ich werde niemals sterben.
Devotes: Jaya! Haribol! (lachen)

Srila Prabhupada: Ich werde aus meinen Biichern leben, und ihr werdet sie nutzen. (SP
Pressekonferenz, 16/7/75, San Francisco)

Hier war die Gelegenheit fur Srila Prabhupada, seine Plane fur das M.A.N.S. auszubreiten, wenn
dies seine Absicht war. Statt dessen sagt er, dal ihm nicht nachgefolgt wirde, da er niemals
sterben wird. Von dem obigen Austausch kann verstanden werden, dal Srila Prabhupada ein
lebender spiritueller Meister ist, der fortfdhrt, transzendentales Wissen (der wesentliche
Bestandteil von diksa) durch seine Biicher zu vermitteln; und der dies solange fortsetzen wird, wie
ISKCON existiert. Die Rolle seiner Schuler ist, diesen Vorgang zu erleichtern.

"Werdet nicht verfriht acarya. Folgt zuallererst den Anweisungen des acarya, und ihr
werdet reif werden. Dann ist es besser, acarya zu werden. Weil wir am Vorbereiten von
acaryas interessiert sind, doch die Eikette ist, dal3 man zumindest fir den Zeitraum, wenn

der Guru gegenwartig ist, nicht  acarya werden soll. Selbst wenn er bereit ist, soll er nicht,
weil es die Etikette ist; wenn jemand kommt, um eingeweiht zu werden, ist es die Pflicht

einer solchen Person, den potentiellen Kandidaten zu seinem acarya zu bringen." (SP CC-
Vortrag, 6/4/75, Mayapur)

Das obige Zitat erwahnt das Prinzip seiner Schiler, um acarya zu werden. Wie auch immer, die
ganze Betonung ist, dafd sie es nicht jetzt tun sollen. Tatsachlich scheint Srila Prabhupada das
Prinzip seiner Schiler, die acarya werden, nur zu erwahnen, als wenn er sie warnen wirde, es
nicht in seiner Gegenwart zu tun. Das ist ahnlich wie in den persénlichen Briefen oben. Dies ist
eindeutig keine spezifische Anweisung fur irgendwelche spezielle Individuen, ihre eigenen Schiiler
anzunehmen, sondern vielmehr eine allgemeine prinzipielle Aussage. Wie wir spater sehen
werden, auf dem 'Ernennungsband’, das in G/l als Hauptbeweismittel fir das M.A.N.S. verwendet
wird, hat Srila Prabhupada die diksa-Guru-Anweisung selbst im Mai 1977 nicht gegeben ("auf
meine Anweisung, [...] doch bei meiner Anweisung, [...] wenn ich anweise"). Und diese Situation
blieb unverandert bis zu seinem Verscheiden. Weiterhin ermutigt er seine Schiler spater im
selben Vortrag, diese acarya Ambitionen auf folgende Weise zu kanalisieren:
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"Und acarya zu werden, ist nicht sehr schwierig. [...] amara ajnaya guru hana tara ei desa,
yare dekha tare kaha krsna-upadesa: 'Durch das Befolgen Meiner Anweisung wirst du
Guru.' [...] Dann, in der Zukunft ... angenommen ihr habt nun zehntausend. Wir werden uns

zu Hunderttausend ausdehnen. Das ist notwendig. Dann von Hunderttausend zu einer
Million; und von einer Million zu zehn Millionen." (SP CC Vortrag, 6/4/75, Mayapur)

Es ist schon demonstriert worden, dal3 die Anweisung von Sri Caitanya energisch zu predigen,
viele Befolger des Krishna-Bewul3tseins zu erschlieen, aber nicht Schiler anzunehmen, an
jeden gerichtet war. Dieser Punkt wird von Srila Prabhupada wieder betont, indem er seine
Schuler ermutigt, viele weitere Devotes zu erschliel3en. Es ist bedeutsam, dafd Srila Prabhupada
sagt "angenommen ihr habt nun zehntausend..." (n@mlich in Srila Prabhupadas Gegenwart).
Daher ist klar, dal3 er Uber Krishna-bewuRte Befolger spricht und nicht von 'Schilern seiner
Schiiler’, da der Hauptpunkt des Vortrages war, dal3 sie nicht in seiner Gegenwart einweihen
sollen. Die Folgerung ist dann, dal3 es gerade zu dieser Zeit um die zehntausend Befolger des
Krishna-BewuR3tseins gegeben haben mag, und so in der Zukunft Millionen mehr dazu gefigt
wirden. Das ritvik-System war um zu garantieren, dal3 wenn diese Befolger ausreichend
qualifiziert fur die Einweihung wurden, sie diksa von Srila Prabhupada erhalten konnten, so wie
sie es konnten, als er den obigen Vortrag gab.

Zum Abschlul3:

Es gibt keinen Beweis dafir, daf3 Srila Prabhupada spezifische Anweisungen fir seine
Schuler, diksa Gurus zu werden, erlassen hat und so eine Alternative zum ritvik -System
erstellte.

Was wir wirklich haben, ist (zur Zeit) eine Handvoll nicht verdffentlichter persénlicher Briefe, die
an Individuen gesendet wurden, die sich wiinschten, selbst in Srila Prabhupadas Gegenwart diksa
Gurus zu werden, wobei sie manchmal gerade erst der Bewegung beigetreten waren. In solchen
Fallen wurde ihnen mitgeteilt zu warten, bis Srila Prabhupada den Planet verlieR, bevor sie ihre
Ambitionen erflillten. Die wichtige Tatsache, dal3 diese Briefe zur Zeit des 9. Juli nicht
veroffentlicht waren, bedeutet, dal3 fur sie nicht beabsichtigt war, irgendeine direkte Orientierung
fur die Zukunft der Einweihung in ISKCON zu haben.

Weiterhin beinhalten Srila Prabhupadas Biicher und Konversationen nur Anweisungen fir seine
Schuler, siksa Gurus zu sein. Obwohl das allgemeine Prinzip eines Schilers, ein diksa Guru zu
werden, erwdhnt wird, weist Srila Prabhupada seine Schiler nicht speziell an, einzuweihen und
ihre eigenen Schiller anzunehmen.

Obiges stellt nicht die Grundlagen dar, um die ausdricklichen Anweisungen vom 9. Juli zu
verdrangen, eine Anweisung, die an die ganze Bewegung als ein spezifisches
Richtliniendokument verteilt wurde.

So ist die Vorstellung, daR Srila Prabhupada weit und breit gelehrt héatte, dal alle seine Schiler
diksa Gurus werden sollten, unmittelbar nach seinem Verscheiden, kurz danach oder tatséachlich
immer, nichts als ein Mythos.

Es wird im allgemeinen gesagt, dal Srila Prabhupada im ultimativen Brief vom 9. Juli nicht zu
besprechen brauchte, was in der Angelegenheit um zukiinftige Einweihungen zu tun wére, da er
wieder und wieder in seinen Biichern, Briefen, Vortrdgen und Konversationen genau erklart hatte,
was er wollte, was geschehen sollte. Traurigerweise verursacht diese Behauptung, abgesehen
davon, daR sie véllig falsch ist, lediglich weitere Absurditaten:

Wenn Srila Prabhupadas friihere Lehren, wie er die Einweihung in seiner Abwesenheit fortgefihrt
haben wollte, wirklich so kristallklar waren, dafl3 er keine Notwendigkeit sah, eine besondere
Richtlinie zu diesem Thema zu erlassen - warum sandte dann die GBC an erster Stelle eine
spezielle Delegation an sein Bett? Eine Delegation, deren Hauptziel es war, herauszufinden, wie
das mit den Einweihungen weitergehen sollte, 'besonders' zu der Zeit, wenn er nicht mehr langer
zusammen mit ihnen war! (bitte siehe Ernennungsband). Srila Prabhupada war bei schlechter
Gesundheit, er war dabei, seinen Korper zu verlassen, und hier haben wir seine altesten Leute,
die ihm elementare Fragen stellen, die er vorgeblich schon vor Zeiten wahrend des
vorhergehenden Jahrzehntes beantwortet hatte.

Wenn Srila Prabhupada das M.A.N.S. klar besprochen hétte, wieso hinterlie} er so wenige
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Anweisungen, wie es zu erstellen war, daf3 nach seinem Verscheiden seine altesten Leute sich
gezwungen sahen, Sridhara Maharaja zu fragen, wie es funktionieren sollte?

Wenn wirklich fir jedermann so klar war, wie genau Srila Prabhupada wollte, dal3 jeder ein diksa
Guru wirde, warum erstellte die GBC das 'nur 11 diksa Guru'-Zonen-acarya-System, und
erlaubte dessen Durchfiihrung fur ein ganzes Jahrzehnt?

Obwohl wir ein wenige kritisch mit dem Dokument GI/I der GBC waren, gibt es in ihm eine
Aussage, die zu diesem Thema in bezug steht, von der wir glauben, daR sie die Einstellung die
Srila Prabhupadas Familie wiedervereinigt, vollig auf den Punkt bringt:

"Die einzige Pflicht eines Schiilers ist es, seinem spirituellen Meister zu dienen und ihn zu
verehren. Sein Geist sollte sich nicht darum sorgen, wie er Guru werden mag. Ein Devote,
der aufrichtig spirituellen Fortschritt machen will, sollte versuchen, ein Schiiler zu werden,
nicht ein spiritueller Meister."  (Gll, Seite 25, GBC 1995)

Wir kbnnen dem nur zustimmen.

*(1) - Diese Interpretation wird von Ajamila dasa im Dokument 'Regular or Ritvik' verfochten, veréffentlicht im ISKCON
Journal 1990 der GBC.

*(2) - Wir mochten darauf hinweisen, dal die meisten der oben erwéhnten Devotes seit damals ihre Fehler erkannt
haben, und so entschuldigen wir uns fir jedes Vergehen oder jede Verlegenheit, die wir verursacht haben mdgen.
Vielleicht mdgen sie die Tatsache schatzen, dal von Srila Prabhupada gesendete personliche Briefe, um ihre
individuellen anarthas zu besprechen, gegenwartig verwendet werden, um das M.A.N.S. in ISKCON zu unterstitzen.

8. "Vielleicht gibt es ein Prinzip der  sastras in Srila Prabhupadas Buchern, welches das Gewéahren
von diksa verbietet, wenn der Guru nicht auf dem selben Planet wie der Schiler ist?"

Es gibt keine solche Aussage in Srila Prabhupadas Biichern, und da Srila Prabhupadas Biicher
alle wesentlichen Prinzipien der sastras beinhalten, kann eine solche Beschrankung einfach nicht
in_ unserer Philosophie existieren.

Der Gebrauch eines ritvik-Systems nach Srila Prabhupadas Verscheiden entspricht in Wirklichkeit
den vielen Anweisungen von Srila Prabhupada, wo er das nicht materielle Wesen der physischen
Gemeinschaft der Guru-Schiiler Beziehung erklart (siehe bitte Anhdnge). Nach dem Lesen dieser
Zitate kann man sehen, wie einige Mitglieder der GBC Uber die Jahre ein etwas
verschiedenartiges Bild prasentiert haben:

"Srila Prabhupada lehrte uns, daf3 die Schilernachfolge eine lebende Angelegenheit ist [...]

Das Gesetz der Schiilernachfolge ist, dal8 man sich einem lebenden spirituellen Meister
néhert - lebend im Sinne von physisch gegenwértig sein." (ISKCON Journal, Seite 31, Gaura
Purnima 1990)

Es ist schwierig, die obige Behauptung mit folgenden Aussagen in Einklang zu bringen:
"Physische Gegenwart ist nicht wichtig." (SP Konversation, 6/10/77, Vrindavan)

oder

"Physische Gegenwart ist unwesentlich." (SP Brief, 19/1/67)

Natlrlich missen wir einen externen Guru haben, da auf der bedingten Stufe reine Abh&ngigkeit

von der Uberseele nicht mdglich ist, doch nirgendwo predigt Srila Prabhupada, daR dieser
physische Guru auch physikalisch gegenwartig sein muf3.

"Aus diesem Grund mussen wir die  vani nitzen und nicht die physische Gegenwart." (cc
Antya, Nachwort)

Srila Prabhupada demonstrierte dieses Prinzip in der Praxis, indem er eine grof3e Anzahl seiner
Schuler einweihte, ohne sie jemals physikalisch zu treffen. Diese Tatsache beweist, dal3 diksa
ohne irgendeine physikalische Involvierung des Gurus erhalten werden kann. Nichts in den
sastras oder von Srila Prabhupada verbindet diksa mit physikalischer Gegenwart. Deswegen
befindet sich die Fortsetzung des ritvik-Systems voéllig in Einklang mit den sastras und dem von
dem acarya gegebenen Beispiel, als er physikalisch gegenwartig war.
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In einem der Hauptabschnitte Gber diksa in Srila Prabhupadas Bichern wird ausgesagt, daf3 die
einzige Anforderung, sie zu erhalten, die Zustimmung des Gurus ist. Diese Zustimmung war
vollstéandig an die ritviks delegiert:

"So, ohne auf mich zu warten, was immer ihr in Betracht zieht, ist richtig. Dies wird vom
Ermessen abhangen." (SP Konversation, 7/7/77, Vrindavana)

Srila Prabhupada gibt uns die folgende Anweisung:

"Was den Zeitpunkt der diksa (Einweihung) betrifft, so hangt alles von der Position des
guru ab. [...] Wenn der sad-guru , der echte spirituelle Meister, einverstanden ist, kann man
auf der Stelle eingeweiht werden und sollte nicht auf die geeignete Zeit oder einen
geeigneten Ort warten." (CC Madhya, 24.331, Erlduterung)

Es ist wichtig festzustellen, dal3 es keine Bedingung gibt, daf3 der diksa Guru und der potentielle
Schiler physikalischen Kontakt haben missen, oder daR der diksa Guru physikalisch
gegenwdrtig zu sein hat, um seine Zustimmung zu geben (es ist interessant, dall Srila
Prabhupada den Begriff sad-guru mit dem Begriff diksa Guru gleichstellt). Srila Prabhupada sagte
mehrmals, daR die Anforderung, um eingeweiht zu werden, einfach darin besteht, sich an die
Regeln und Regulationen zu halten, die er immer und immer wieder gelehrt hatte:

"Das ist der Vorgang der Einweihung. Der Schiler muf3 versprechen, keine sindhaften
Tatigkeiten [...] mehr auszufihren. Er gelobt, dem Befehl des spirituellen Meisters
nachzukommen. Dann nimmt sich der spirituelle Meister seiner an und erhebt ihn zur
spirituellen Befreiung." (CC Madhya, 24.256, Erlduterung)

Devote: Wie wichtig ist die formale Einweihung?

Srila Prabhupada: Formale Einweihung bedeutet offiziell zu akzeptieren, sich an die
Anweisungen Krishnas und seines Vertreters zu halten. Dies ist formale Einweihung. (SP
Vortrag, 22/2/73, Auckland)

Srila Prabhupada: Wer ist mein Schiler? Laf3t ihn zuerst strikt den disziplinierenden
Regeln folgen.

Schuler: Solange jemand folgt, dann ist er...
Srila Prabhupada: Dann ist er in Ordnung.  (SP Morgenspaziergang, 13/6/76, Detroit)

"...sofern da keine Disziplin ist, gibt es keine Frage, Schuler zu sein. Schiler bedeutet
jemand, der der Disziplin folgt."  (SP Morgenspaziergang, 8/3/76, Mayapur)

Impliziert die Definition des Wortes diksa eine Verbindung mit dem Guru, der auf dem Planet
physikalisch gegenwértig ist?

"Diksa ist der Vorgang, durch den man sein transzendentales Wissen erwecken und alle
durch siindvolles Handeln verursachten Reaktionen vernichten kann. Ein Mensch, der im
Studium der offenbarten Schriften bewandert ist, kennt diesen Vorgang unter dem Namen
diksa." (CC Madhya, 15.108, Erlduterung)

Es gibt nichts in dieser Definition von diksa, was in irgendeiner Weise impliziert, dal3 der Guru
notwendigerweise auf dem selben Planet wie der Schiiler sein muf3, damit es richtig funktioniert.
Im Gegenteil, Srila Prabhupadas Anweisungen und sein personliches Beispiel beweisen
kategorisch, dal} die Elemente, welche diksa ausmachen, ohne die Notwendigkeit fur die
physikalische Involvierung des Gurus genutzt werden kdnnen:

"Materielle Umstéande kénnen nicht verhindern, dal man spirituelles Wissen empféangt."
(SB 7.7.1, Erlduterung)

"Die Kraft transzendentalen Klanges wird niemals gemindert, nur weil der Urheber
scheinbar abwesend ist." (SB 2.9.8, Erlduterung)

So kdnnen alle Elemente von diksa - transzendentales Wissen, das Erhalten des Mantras usw. -
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ohne die physikalische Gegenwart des Gurus wirksam vermittelt werden.

Zusammenfassend kann schliissig gezeigt werden, dal3 es in Srila Prabhupadas Biichern kein in
den sastras erwdhntes Prinzip gibt, welches die Gewéahrung von diksa ausschlie3t, wenn der
Guru den Erdplaneten verlassen hat. Obwohl die historische Geschichte manchmal als Einwand
erwahnt wird, ist historische Geschichte kein Prinzip der sastras. Unsere Philosophie basiert auf
dem Nachfolgen der Verfligungen der sastras und nicht dem Nachfolgen historischer Tradition.
Dies ist eine besondere Sache, die ISKCON von praktisch jeder anderen Gaudiya Vaisnava
Gemeinschaft unterscheidet. Es gibt viele einfluRreiche smarta brahmanas in Indien, die den von
Srila Prabhupada an den Tag gelegten Mangel am Festhalten der Tradition stark kritisieren.

9. "Da diese Anweisung zur Erstellung eines noch nie dagewesenen Systems filhren wirde,
welches keine historische Grundlage hat, sollte sie abgelehnt werden."

Aussagen der sastras, gemeinsam mit dem praktischen Beispiel von Srila Prabhupada
selbst, unterstiitzen das Prinzip, dal diksa nicht in irgendeiner Weise von der
physikalischen Gegenwart des Gurus abhangig ist.

Dies kann nicht ein Grund sein, die Anweisung vom 9. Juli abzulehnen, da Srila Prabhupada sehr
viele Prazedenzfélle festlegte: die Anzahl der benétigten japa-Runden von vierundsechzig auf
sechzehn reduzieren, Hochzeiten ausfiihren, Frauen erlauben in den Tempeln zu leben, den
gayatri-Mantra mit Tonbandern vermitteln, usw. In der Tat ist es ein kennzeichnendes Merkmal
von acaryas in unserer Nachfolge, dal’ sie praktisch ohne Ausnahme ihre eigenen historischen
Prazedenzfalle festlegten. Als acaryas ist es ihr Vorrecht dies zu tun; obgleich entsprechend der
Prinzipien der sastras. Wie schon bemerkt wurde, verletzt die Verwendung von ritviks, ohne der
physischen Gegenwart des Gurus, kein Prinzip der sastras. Srila Prabhupadas Biicher beinhalten
alle wesentlichen Prinzipien der sastras, und da es keine Erwdhnung in seinen Blichern gibt, dal3
der Guru zur Zeit der Einweihung auf dem Planet zu sein hat, kann dies kein Prinzip sein. So
kann der historische Prézedenzfall - ritviks nach seinem Verscheiden zu verwenden - nur eine
Anderung des Details und nicht des Prinzips sein.

Srila Prabhupada tat eine Menge Dinge, besonders in Verbindung mit Einweihung, die noch nie
da gewesen waren, dennoch lehnen wir sie nicht ab. Es mag argumentiert werden, dal3 er einige
dieser Anderungen in seinen Biichern erklarte. Das ist richtig, doch es gab viele, die er nicht in
seinen Biichern erklarte. AulRerdem gab es keine Notwendigkeit, eine detaillierte Erklarung des
ritvik-Systems in seinen Buchern zu geben, da er praktisch Prototypen davon fiur viele Jahre
vorgefuhrt hatte, und er dieses System in der Anweisung vom 9. Juli als letzten Schliff wie es
fortzufihren war vollstandig erklarte. Srila Prabhupada lehrte uns niemals, einfach blind der
Tradition zu folgen:

"Unsere einzige Tradition ist, wie Visnu zufriedenzustellen ist." (SP BG Vortrag, 30/7/73,
London)
"Nein. Tradition, Religion, sie sind alle materiell. Sie sind auch alle Bezeichnungen." (SP

Konversation, 13/3/75, Teheran)

Ob genau die gleichen Anweisungen, die wir von Srila Prabhupada erhielten, jemals von einem
vorherigen acarya gegeben wurden, ist vollig irrelevant. Unsere einzige Pflicht ist, den
Anweisungen zu folgen, die uns von unserem eigenen acarya gegeben wurden.

Wenn ein Einweihungssystem einzig und allein auf der Grundlage, da? es keine genaue
historische Entsprechung hat, abgelehnt werden kann, dann_waren wir_sicherlich
gezwungen, das gegenwartige Guru-System in_ISKCON aus dem selben Grund
abzulehnen.

Niemals zuvor war ein Gruppe von diksa Gurus einem Komitee untergeordnet, welches sie von
ihren Einweihungsaktivitdten suspendieren oder absetzen konnte. Kein vorhergehender
einweihender acarya in unserer Nachfolge wurde jemals mit einer Zwei-Drittel-Mehrheit in sein
Amt gewahlt, noch wurde ein solcher spater Opfer grober sindhafter Aktivitditen und als
Konsequenz hastig von der 'Schilernachfolge' zuriickgezogen. Wir lehnen solche irreguléaren
Praktiken ab, jedoch nicht auf Grundlage von historischer Entsprechung, sondern weil sie mit
vielen grundlegenden Lehrsatzen der Vaisnava-Philosophie, die in Srila Prabhupadas Bicher zu
finden sind, gewaltig kollidieren, und weil sie Srila Prabhupadas letzte Anweisung eklatant
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verletzen.

Die Tatsache, dal} ein dem ritvik-System identisches System nicht direkt in den sastras oder
antiken vedischen Texten erwahnt wird, ist auch nicht relevant. Entsprechend einiger vedischer
Regeln sollten sudras und Frauen nicht einmal brahmana-Einweihung erhalten:

"Diksa kann nicht einem sudra angeboten werden [..] Diese Einweihung wird nicht
entsprechend vedischer Regeln angeboten, weil es sehr schwierig ist, einen qualifizierten
brahmana ausfindig zu machen." (SP BG-Vortrag, 29/3/71, Bombay)

Strenggenommen hétte Srila Prabhupada keinen seiner westlichen Schiler einweihen sollen, da
sie alle von niedrigerer Geburt waren als die niedrigste vedische Kaste. Srila Prabhupada war in
der Lage, solche vedische Gesetze durch héhere Verfligungen der sastras zu Ubertreffen.
Manchmal machte er diese Verfiigungen auf eine Weise geltend, die noch nie zuvor angewandt
wurde:

"So wie Hari nicht der Kritik weltlicher Regeln und Regulierungen unterworfen ist, so ist
auch der von Ihm ermachtigte spirituelle Meister diesen nicht unterworfen." (CC Madhya,
10.136, Vers und Erlduterung)

"Daher unterliegt die Barmherzigkeit der Hochsten Persdnlichkeit Gottes und Isvara Puris
nicht irgendwelchen vedischen Regeln und Vorschriften." (CC Madhya, 10.137)

10. "Da es keine besondere Erwéhnung des  ritvik -Systems vor dem 9. Juli 1977 gab, kann es nicht
moglich sein, dall es vorgesehen war, nach Srila Prabhupadas Verscheiden fortgesetzt zu
werden."

Obwohl das ritvik-System einmalig sein mag (zumindest soviel wir wissen), ist der wichtige Punkt,
dal3 es keine hoheren Prinzipien der sastras verletzt. Es ist ein Zeugnis der Genialitat Srila
Prabhupadas. Er war in der Lage, solche Prinzipien der sastras auf neue und andersartige Weise
entsprechend Zeit, Ort und Umstanden anzuwenden.

Dieser Einwand beruht auf der Pramisse, daR Srila Prabhupada niemals irgend etwas neues in
der Bewegung generieren wirde. Wortlich genommen ist dieser Einwand absurd, da er besagt,
dafl3 jede Anweisung des Gurus abgelehnt werden kann, wenn sie neu oder auch nur ein klein
wenig verschieden von den friiher erlassenen ist. Daraus schlief3t er, da3 Srila Prabhupada in
seinen letzten Monaten keine weitreichenden Anweisungen in bezug auf seine Gesellschaft
gegeben haben soll, obwohl schon jeder mit ihnen vertraut war.

Wie wir schon erklart haben, war das ritvik-System jedenfalls nicht 'neu’. Vor dem Brief vom 9.
Juli wurde die diksa-Einweihung in der Bewegung uberwiegend durch den Gebrauch von
Reprasentanten erfahren. Srila Prabhupada war der diksa Guru in ISKCON, und die meisten
Einweihungszeremonien, besonders in den spateren Jahren, wurden von einem
Tempelprésidenten oder irgendeinem anderen Repréasentanten oder Priester durchgefiihrt.

Der bemerkenswerteste Unterschied nach dem 9. Juli 1977 war, daf3 die Annahme neuer Schuler
nun von Reprasentanten, ohne bei Srila Prabhupada Zuflucht zu nehmen, durchgefihrt werden
wirde. Der Brief der an neu Eingeweihte gesendet wurde, wiirde nicht mehr langer von Srila
Prabhupada unterzeichnet sein, und die Auswahl all der Einweihungsnamen, wirde von ritviks
vorgenommen werden. Auch war der Vorgang nun mit dem relativ ungewohnten Wort 'ritvik’
verbunden.

Mit dem echten acarya durch den Gebrauch von Reprasentanten verbunden zu werden, war die
Einweihungserfahrung mit der Tausende von Schilern vertraut waren. Der Brief vom 9. Juli
definiert die Bedeutung des Wortes ritvik als 'Reprasentant des acarya'. Ganz offensichtlich war
das System von Srila Prabhupada — namlich durch den Gebrauch von Reprasentanten eingeweiht
zu werden - ganz und gar nichts 'neues'. Es war lediglich die Fortsetzung von dem, was Srila
Prabhupada gelehrt und in die Praxis umgesetzt hatte, als seine Bewegung den Zustand des
rapiden Wachstums erlangte.

Warum sollte es solch ein gro3er Schock sein, dafl dieses System nach dem 14. November
1977 fortgesetzt wirde?
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Obwohl vielen nicht vertraut, war das Wort 'ritvik' dennoch nicht neu. Das Wort und seine
Ableitungen wurde schon 32 Mal von Srila Prabhupada in seinen Biichern definiert. 'Neu' war, daf3
das System welches schon fir viele Jahre existiert hatte, nun mit den notwendigen Anpassungen
fur die Zukunft schriftlich festgehalten worden war. Dies ist kaum Uberraschend, da Srila
Prabhupada zu dieser Zeit viele Dokumente betreffs der Zukunft seiner Bewegung schriftlich
herausgab. Diese Vorkehrung war in Wirklichkeit ein nachtraglicher Vermerk eines Systems, das
jeder schon als standardmaRige Praxis betrachtete.

Was ironischerweise wirklich 'neu’ war, war die kuriose Metamorphose der ritviks in
'materiell und spirituell reine Nachfolge-  acaryas' von Srila Prabhupada. Diese besondere
Neuerung kam als solcher Schock, daf? viele Hunderte von Schiilern die Bewegung kurz
nach dieser Implementation verliel3en, und Tausende folgten ihnen.

Zusammenfassung:

Wir haben demonstriert, daf® es keine direkten Beweise gibt, welche die Beendigung des ritvik-Systems
bei Srila Prabhupadas Verscheiden stitzen, noch die nachfolgende Umwandlung der ritviks in diksa
Gurus - Annahmen a) und b). Obwohl es sehr starke indirekte Beweise gab, die a) und b) unterstitzen,
wirde immer noch diskutabel sein, ob sie wirklich die direkten Beweise ersetzten kénnen, da diese
gewohnlicherweise Vorrang haben. Wie auch immer, wie soeben demonstriert wurde, gibt es nicht einmal
ein Stiickchen indirekter Beweismittel, welches die Beendigung des ritvik-Systems ab Srila Prabhupadas
Verscheiden unterstitzt. Daraus folgt:

1. Eine Anweisung wurde zur Befolgung an die ganze Bewegung erlassen - direkte Beweise .

2. Eine Untersuchung der Anweisung an sich als auch anderer unterstiitzender und spaterer
Anweisungen unterstitzen nur die Fortfilhrung des ritvik-Systems - direkte Beweise .

3. Es gibt keine direkten Beweise , daf3 Srila Prabhupada die Auflésung des ritvik-Systems ab
seinem Verscheiden anordnete.

4. Es gibt auch keine indirekten Beweise auf der Grundlage der Anweisung, der sastras, anderer
Anweisungen, spezieller Umstande, des Hintergrundes, der Natur und des Kontexts der
Anweisung, noch irgendetwas anderes was wir uns ausdenken kdnnen, dal3 es triftige Grinde
gibt, um das ritvik-System fir die Zeit ab Srila Prabhupadas Verscheiden zu stoppen.
Interessanterweise finden wir bei der Untersuchung dieser anderen Faktoren nur weitere indirekte
Beweise, welche die fortgesetzte Anwendung der Anweisung unterstitzen.

Angesichts der obigen Analyse bemerken wir in aller Demut, dal3 das Aufgeben der letzten Anweisung
beziglich Einweihung am 14. November 1977 bestenfalls eine eigenméachtige und unautorisierte
Handlung war. Wir kdnnen keine Beweise finden, welche die Annahmen a) und b) unterstiitzen, welche,
wie wir gesagt haben, das eigentliche Fundament der gegenwartigen Guru-Richtlinien in ISKCON bilden.
Den urspringlichen Anweisungen Srila Prabhupadas wieder Folge zu leisten, ist unsere einzige
Mdoglichkeit als Schiler, Nachfolger und Diener Srila Prabhupadas.

Um weiterhin die Befolgung der urspriinglichen Anweisungen Srila Prabhupadas zu unterstitzen, werden
wir nun die Konversation vom 28. Mai und eine Anzahl verwandter Einwande, welche offensichtlich
Verwirrung gestiftet haben, besprechen.
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Das Ernennungsband ("Appointment-tape")

Die GBC behauptet in GlI, daR die einzige Rechtfertigung fiir die Anderungen a) & b) in bezug auf die
letzte Anweisung vom 9. Juli von einer aufgezeichneten Konversation herriihrt, die in Vrindavana am 28.
Mai 1977 stattgefunden hat. Diese Anderungen werden unten erwahnt:

e Anderung a): DaR die Ernennung von Reprasentativen oder ritviks nur temporar und
besonders beim Verscheiden von Srila Prabhupada zu beenden war.

e Anderung b): Nachdem sie ihre reprasentative Funktion eingestellt hatten, wirden die
ritviks automatisch diksa Gurus werden, die Personen als ihre eigenen Schiler und nicht
als Srila Prabhupadas Schiiler einweihen.

Deswegen wird dieser Abschnitt einer genauen Untersuchung der Konversation vom 28. Mai gewidmet
sein, um zu sehen, ob diese Konversation auf legitime Weise verwendet werden kann, um die letzte
Anweisung in bezug auf die Punkte a) und b) zu modifizieren.

Da die gesamte Position der GBC auf diesem einen Beweisstiick beruht, ist es wirklich beunruhigend, daf
sie schon mindestens vier verschiedene Versionen, oder Abschriften, von diesem selben Beweis
veroffentlicht hat. Diese verschiedenen Abschriften erschienen in folgenden Verdffentlichungen:

e 1985: Under My Order (Ravindra Svarupa das)

e 1990: ISKCON Journal (GBC)

e 1994: Continuing The Parampara (Sivarama Swami)

e 1995: Gurus and Initiation in ISKCON (Gll) (GBC)
Mit vier verschiedenen Versionen derselben aufgezeichneten Konversation konfrontiert zu werden wirft an
sich schon eine Anzahl ernster Fragen auf. Zum Beispiel ware es nicht unverninftig zu fragen - welches
ist die richtige Version? Warum gibt es Uberhaupt verschiedene Versionen? Ist die Abschrift aus mehr als
einer Konversation zusammengesetzt? Wurde das Tonband selbst aus mehr als einer Konversation
zusammengestellt? Wurde mehr als eine Version des Tonbandes veroffentlicht? Falls ja, kdnnen wir
sicher sein, daf3 irgendeine Version einer wirklichen Konversation entspricht? So befinden wir uns sogar
schon, bevor die Beweise untersucht werden, in der beneidenswerten Situation, dal von uns erwartet
wird, einen unterschriebenen Brief durch die Analyse einer Abschrift eines Tonbandes zu modifizieren,
welches von ernsten Echtheitsfragen tberschattet wird.
Wie auch immer, da ein grol3er Teil der Abschrift allen Versionen gemeinsam ist, werden wir es gelten
lassen, eine Zusammenstellung der vier verschiedenen Abschriften als Beweismittel zu betrachten. Hier
ist die Konversation, mit den Variationen in Klammern:
(1) Satsvarupa dasa Gosvami: Unsere nachste Frage betrifft dann Einweihungen in der Zukunft,
(2) besonders zu der Zeit, wenn du nicht mehr langer unter uns weilst. Wir méchten wissen, wie
(3) erste und zweite Einweihung(en) durchgefihrt werden sollen.
(4) Srila Prabhupada: Ja. Ich werde einige von euch empfehlen. Nachdem es sich gefestigt hat.
(5) Ich werde einige von euch empfehlen als amtierende acarya(s) zu agieren.
(6) Tamal Krsna Gosvami: Wird das ritvik-acarya genannt?
(7) Srila Prabhupada: Ritvik. Ja.
(8) Satsvarupa dasa Gosvami: Was ist (dann) die Beziehung der Person, die Einweihung gibt und...

(9) Srila Prabhupada: Er ist guru. Er ist guru.

(10) Satsvarupa dasa Gosvami: Aber er macht es in deinem Auftrag.
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(11) Srila Prabhupada: Ja. Das ist Formalitat. Weil jemand in meiner Gegenwart nicht guru werden soll,

(12) deshalb in meinem Auftrag. Auf meine Anweisung, amara ajnaya guru hana, (er ist) (sei) wirklich
guru.

(13) Aber gemaf meiner Anweisung.

(14) Satsvarupa dasa Gosvami: Also (sie) (sie koénnen) (dann) (mdgen) auch als deine Schiiler
angesehen (werden)?

(15) Srila Prabhupada: Ja, sie sind Schiiler, (aber) (warum) betrachte... wer

(16) Tamal Krsna Gosvami: Nein. Er fragt, ob diese ritvik-acaryas, sie sind amtierend, geben diksa,
(17) (ihre) ... die Leute, denen sie diksa geben, wessen Schiler sind sie?

(18) Srila Prabhupada: Sie sind seine Schiler.

(19) Tamal Krsna Gosvami: Sie sind seine Schiler. (?)

(20) Srila Prabhupada: Wer einweiht ... (sein) (er ist) Enkelschiler ...

(21) Satsvarupa dasa Gosvami: (Ja)

(22) Tamal Krsna Gosvami: (Das ist klar)

(23) Tamal Krsna Gosvami: (Laf3t uns weitermachen)

(24) Satsvarupa dasa Gosvami: Dann haben wir eine Frage betreffend...

(25) Srila Prabhupada: Wenn ich es anweise, werdet ihr guru, er wird regularer guru.
(26) Das ist alles. Er wird Schiiler meines Schiilers. (Das ist es.) (Seht nur.)

Wie wir vorher erwahnt haben, verweist weder die Anweisung vom 9. Juli noch irgendein spateres von
Srila Prabhupada unterzeichnetes Dokument jemals auf die obige Konversation. Das ist sehr eigenartig,
da das zentrale Argument von GI/ ist, daf3 dieser kurze Wortaustausch absolut entscheidend fir das
richtige Verstandnis der Anweisung vom 9. Juli ist.

Dies war nicht der reguldare Weg, wie Srila Prabhupada Anweisungen an seine riesige weltweite
Organisation erlie3, namlich unvollstdndig und irrefihrend geschriebene Anweisungen
herauszugeben, die nur durch das Herumwihlen in alten aufgezeichneten Konversationen
verstanden werden kénnen.

Wenn man das Ausmald der gefragten Anweisung betrachtet, namlich die Fortsetzung der sankirtana-
Mission fur bis zu zehntausend Jahre, und was mit der Gaudiya Math wegen genau dem selben Thema
geschah, scheint es unvorstellbar, dal3 Srila Prabhupada mit den Dingen auf diese Weise umgegangen
ware. Allerdings ist es das, was wir glauben missen, wenn wir die gegenwartige Position der GBC
akzeptieren sollen. Lal3t uns nun vorsichtig durch die zusammengesetzte Abschrift gehen und la3t uns all
den Zeilen besondere Aufmerksamkeit zukommen, von denen GI/ behauptet, dal3 sie die oben erwéhnten
Anderungen an der Anweisung vom 9. Juli unterstiitzen.

Zeilen 1-3: Hier stellt Satsvarupa dasa Gosvami Srila Prabhupada eine spezifische Frage in bezug auf die
Art, wie Einweihungen in der Zukunft - 'besonders zu der Zeit, wenn du nicht mehr l&anger unter uns
weilst' - vorgenommen werden. Was fir eine Antwort Srila Prabhupada auch gibt, wir wissen, sie wird
besonders fir die Zeit nach seinem Verscheiden relevant sein, da dies der Zeitrahmen ist, um den sich
Satsvarupa deutlich sorgt, namlich - ‘wenn du nicht mehr langer unter uns weilst'

Zeilen 4-7: Hier beantwortet Srila Prabhupada Satsvarupa dasa Gosvamis Frage. Er sagt, er wird einige
Schuler ernennen, um als ‘amtierende acaryas' oder 'ritviks' zu handeln. Nachdem Srila Prabhupada die
Frage klar beantwortet hatte, bleibt er still. Er bietet keine weitere Ausarbeitung dieses Punktes an, noch
bestimmt er die Antwort néher, noch versucht er die Antwort ndher zu bestimmen. Wir missen deshalb
annehmen, daf3 dies seine Antwort war. Die einzigen Alternativen zu dieser Sichtweise sind entweder:
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1. Srila Prabhupada beantwortet die Frage absichtlich unkorrekt oder irrefiihrend.

2. Oder er horte die Frage nicht richtig, und dachte, Satsvarupa dasa Gosvami fragte nur, was zu
tun wére, wahrend er immer noch gegenwartig war.

Kein Schiler von Srila Prabhupada wirde die Mdglichkeit 1) auch nur in Betracht ziehen, und wenn
Mdoglichkeit 2) der Fall war, dann kann uns die Konversation nichts Uiber die Zukunft der Einweihung nach
seinem Verscheiden mitteilen; daher wirden wir immer noch mit der unveréanderten Anweisung vom 9.
Juli als seiner einzigen Aussage zu zukinftigen Einweihungen verbleiben.

Manchmal haben Personen argumentiert, dal3 die vollstdndige Antwort nur durch den Rest der
Konversation richtig enthullt wird, so stiickweise wie sie war. Das Problem bei dieser Behauptung ist, daf3
beim Erlassen von Anweisungen in solcher Art, Srila Prabhupada nur die urspriingliche von Satsvarupa
dasa Gosvami gestellte Frage richtig beantworten wirde, wenn die folgenden Bedingungen zutreffen:

e Dal es jemand auf sich nahm mehr Fragen zu stellen.

o Dal er durch reines Glick die richtigen Fragen stellen wirde, um die korrekte Antwort auf die
urspriingliche Frage von Satsvarupa Maharaja zu erhalten.

Dies wiurde fir jeden ein exzentrischer Weg sein, um eine Frage zu beantworten, gar nicht zu erwahnen
um eine weltweite Organisation zu filhren und war sicherlich nicht Srila Prabhupadas Stil. Wenn er
tatséchlich - wie von der GBC vorgebracht - all den Aufwand auf sich nehmen wirde, einen Brief mit
Anweisungen zur Einweihung an die ganze Bewegung herauszugeben, der nur eine Gultigkeit fir vier
Monate hatte, wirde er sich sicherlich nicht in solch einer obskuren Weise mit Anweisungen befassen,
welche fir bis zu zehntausend Jahre gelten kénnen.

Wenn wir auf diese Abschrift blicken, um die Anderungen a) & b) unanfechtbar zu unterstiitzen, machen
wir das bisher nicht sehr gut. Srila Prabhupada wird gefragt, was mit Einweihungen geschehen wird,
besonders wenn er geht: Er antwortet, er werde ritviks ernennen. Dies widerspricht vollstandig
beiden von der GBC vorgebrachten Modifikationen und untermauert einfach die Vorstellung, daf3 die
Anweisung vom 9. Juli gedacht war, 'fortan' zu gelten. Lal3t uns weiterlesen:

Zeilen 8-9: Hier fragt Satsvarupa dasa Gosvami, welche Beziehung der Einweihende mit der
eingeweihten Person hat. Satsvarupa dasa Gosvami beendet seine Frage nicht ganz, als Srila
Prabhupada unmittelbar antwortet 'er ist Guru' . Da ritviks per Definition nicht die Einweihenden sind,
kann sich Srila Prabhupada nur auf sich selbst als den 'Guru’ jener, die eingeweiht werden, bezogen
haben. Dies wird im Brief vom 9. Juli bestétigt, wo dreimal gesagt wird, daf3 die Eingeweihten Schiler von
Srila Prabhupada sind.

Manchmal wird die kuriose Theorie vorgebracht, daR, als Srila Prabhupada sagt 'er ist Guru' , er in
Wirklichkeit Gber die ritviks selbst redete. Das ist véllig bizarr, da Srila Prabhupada gerade das Wort ritvik
nur als 'amtierenden acarya definiert hatte - wortlich ein Priester, der eine Art von religidser oder
zeremonieller Funktion leitet. Im Brief vom 9. Juli klart Srila Prabhupada genau, welche zeremonielle
Funktion diese Priester leiten werden. Von ihnen wurde erwartet, den neu Eingeweihten spirituelle Namen
zu geben, und im Falle einer zweiten Einweihung, auf ihrem gayatri-Faden zu chanten - alles im Namen
Srila Prabhupadas. Und das war es. Es gibt keine Erwahnung, sie seien diksa Gurus, die ihre eigenen
Schuler einweihen, oder sie seien spirituelle Meister in eigener Verantwortung. Dieser Brief definiert ritvik
ausdriicklich als 'Reprdsentative des acarya' Sie hatten im Auftrag des acaryas zu handeln, nicht als
acaryas in eigenem Recht. Da dies der Fall war, warum sollte Srila Prabhupada das Thema verdunkeln,
indem er die ritviks 'Gurus' nannte? Wenn sie die ganze Zeit einweihende Gurus waren, warum sie nicht
S0 nennen, um Verwirrung zu vermeiden?

Srila Prabhupada sprach oft Uber sich selbst in der dritten Person, wenn er philosophische oder
verwaltungstechnische Themen um seine Stellung als acarya diskutierte. Es ist besonders verstandlich,
dafd er es hier tun wiirde, da Satsvarupa dasa Gosvamis Fragen zu diesem Punkt in diesem Fall gestellt
wurden.

So kann die Konversation nur dann Sinn machen, wenn wir es so auffassen, daf3 Srila Prabhupada
der 'Guru' ist, der neue Schiler durch seine Reprasentanten einweiht, die ritviks .

Obwohl Srila Prabhupadas Antworten véllig klar und konsistent sind, scheint es, als ob es zu diesem
Punkt einige Verwirrung im Geist des Fragestellers gibt. Das ist wo Satsvarupa dasa Gosvami in Zeile 10
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fragt - 'Aber er macht es in deinem Auftrag. ' Das 'er', auf das sich Satsvarupa dasa Gosvami bezieht,
ist der ritvik, wohingegen das 'er, auf das sich Srila Prabhupada bezogen hat, wie wir oben gezeigt
haben, nur er selbst gewesen sein kann, da er der einzige Einweihende im ritvik-System ist. Trotz der
offensichtlichen Verwirrung seines Schilers paf3t Srila Prabhupada seine nachste Antwort geschickt an,
um Satsvarupa dasa Gosvamis eigentlichem Anliegen zu entsprechen, und zwar dem Status dieser
kunftigen ritviks.

Zeilen 11-13: Hier wird von GII behauptet, daR dies Beweise fiir Anderung a) sind. Bevor wir betrachten,
ob diese Zeilen solche Beweise darstellen oder nicht, sollten wir uns zuerst an die Analyse der Zeilen 1-7
erinnern.

Wenn die Zeilen 11-13 Anderung a) beweisen, wird dies nur auf Kosten der Zeilen 1-7 geschehen,
denen dadurch widersprochen wird. In den Zeilen 1-7 hat Srila Prabhupada schon deutlich geantwortet,
daR ritviks 'besonders' fur nach seinem Verscheiden ernannt werden. Wenn tatsichlich Anderung a) in
den Zeilen 11-13 bewiesen wird, folgt daraus, daf3 Srila Prabhupada einer Aussage widersprach, die er
selbst gerade vor einigen Augenblicken gemacht hatte. Sollte dies der Fall sein, dann wiirde dies einmal
mehr die Abschrift unbrauchbar machen, um irgend etwas Uber zukinftige Einweihungen zu ermitteln, da
zwei vollig widerspriichliche Positionen in der selben Konversation fir gleichermaf3en giltig erklart werden
wirden. Wieder wirden wir gezwungen sein, auf die letzte Anweisung vom 9. Juli in unverénderter Form
zurlickzuverweisen.

LaRRt uns sehen, ob dies wirklich der Fall ist. Erinnern wir uns daran, dafl} wir nach einer spezifischen
Aussage suchen, daf3 die ritviks ihre Pflichten einstellen missen, sobald Srila Prabhupada verscheidet.
Mit anderen Worten, daf3 sie nur in seiner Anwesenheit arbeiten kénnen.

Beim Lesen der Zeilen 11-13 sehen wir, dal3 alles, was ausgesagt wird, darin besteht, dal3 die ritviks in
seiner Gegenwart arbeiten mussen, weil sie in seiner Gegenwart nicht Guru sein kénnen. So betont Srila
Prabhupada einfach wieder ein Prinzip, welches er gelegentlich bei seinem Umgang mit ehrgeizigen
Schulern beschwor: Dall man in der Gegenwart des Guru nur in seinem Auftrag handeln muf3 . Wie
auch immer, was Srila Prabhupada nicht sagt, ist, daR dieses 'handeln in seinem Auftrag' beendet werden
muf3, sobald er den Planet verla3t. Er sagt auch nicht, da3 'handeln in seinem Auftrag' nur geschehen
kann, wahrend er gegenwartig ist. Tatsachlich hat er bisher seine physische Gegenwart nicht auf
irgendeine Weise direkt mit dem Konzept des 'Handelns in seinem Auftrag' verbunden, sondern diese
vielmehr einfach als einen Grund festgelegt, der seine Schiiler davon abhalt, Guru zu sein, und es ist
dieses 'nicht Guru sein’, welches mit dem agieren als ein ritvik verbunden ist.

Mit anderen Worten, zur Zeit dieser Konversation war einer der Griinde, weswegen sie nicht diksa Guru
sein konnten, Srila Prabhupadas physische Gegenwart. Doch wie wir schon aus der nachsten Zeile lernen
kénnen, war dies nicht die einzige Hurde, die seine Schiiler hinderte, den Mantel eines diksa Guru
anzulegen.

In Zeile 12 sehen wir, daf? Guru zu sein auch von einer spezifischen Anweisung von Srila Prabhupada
abhangt - 'auf meine Anweisung'. Er wiederholt diese Bedingung in Zeile 13 - 'aber gem&R meiner
Anweisung', und einmal mehr in Zeile 25 - 'wenn _ich es anweise'. Es ist vollig klar, daf3 dies nicht die
eigentliche Anweisung sein kann, warum wirde er sonst 'wenn ich es anweise' sagen? Wenn dies die
eigentliche Anweisung war, Guru nach seinem Verscheiden zu werden, wie die GBC behauptet, dann
wirde er sicherlich etwas gesagt haben wie: 'Ich weise euch nun an, daR3 ihr, sobald ich gehe, aufhort
ritviks zu sein und diksa Gurus werdet.' Solch eine Aussage wirde sicherlich der gegenwartigen Position
der GBC und der M.A.N.S.-Lehre einiges an Glaubwiurdigkeit verleihen. Wie auch immer, wie gesehen
werden kann, ist nicht einmal eine entfernt &hnliche Aussage irgendwo in der Konversation vom 28. Mai
zu finden.

Es wird weiter argumentiert, dal® der Gebrauch des ‘amara ajnaya-Verses zu diesem Punkt bedeutet, daf3
die Anweisung diksa Guru zu sein, schon gegeben wurde, da diese Anweisung von Sri Caitanya schon
viele Male von Srila Prabhupada wiederholt worden war. Wie auch immer, wie wir gesehen haben, bezieht
sich die ‘amara ajnaya’' Anweisung nur auf siksa Gurus; wir wissen, dal3 die Anweisung, diksa Guru zu
werden noch nicht erlassen wurde, da Srila Prabhupada sagt 'wenn ich es anweise'. Deswegen
gebraucht Srila Prabhupada den Vers zu diesem Punkt einfach, um die Vorstellung einer notwendig zu
gebenden Anweisung auszudriicken, um Guru - welcher Art auch immer - zu werden.

Es gibt sicherlich nichts in den Zeilen 11-13, was auf irgendeine Weise Srila Prabhupadas klare Antwort
auf Satsvarupas urspringliche Frage (Zeilen 1-7) verandert. So verbleibt unser Verstandnis der Zeilen 1-
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7 intakt. Srila Prabhupada widersprach sich nicht selbst, die Anweisung vom 9. Juli besteht soweit
unverandert.

Was die Zeilen 11-13 beweisen, ist, dall das ritvik-System funktionierte, wéhrend Srila Prabhupada
immer noch gegenwartig war, jedoch nicht, dal3 es nur funktionieren kénne, solange er gegenwartig ist.
Der Brief vom 9. Juli macht dies jedenfalls durch den Gebrauch des Wortes ‘fortan' deutlich. Das Wort
‘fortan’ umfal3t alle Zeitabschnitte von diesem Tag an, ohne Riicksicht auf Srila Prabhupadas physische
Nahe. Lal3t uns weiterlesen:

Zeilen 14-15: Interessanterweise fragt Satsvarupa dasa Gosvami an diesem Punkt eine Frage in der
ersten Person: 'Also sie kdnnen dann auch als deine Schiler angesehen werden?' Srila Prabhupada
antwortet 'Ja, sie sind Schuiler..." Einmal mehr wird die Eigentimerschaft der kinftigen Schiler
bekraftigt. Obwohl nicht klar ist, was Srila Prabhupada weiter sagen wollte, ist seine sich abzeichnende
Antwort vollig definitiv. lhm wurde eine direkte Frage in der Ichform gestellt, und er antwortete mit ‘Ja’.

Wenn die GBC einige Hoffnung hatte, die Anderungen a) & b) aufrechtzuerhalten, hatte Srila
Prabhupada diese Frage etwa wie folgt beantworten missen: ‘Nein, sie sind nicht meine Schiler." Was
immer Srila Prabhupada noch sagen wollte, ist irrelevant, da dies niemand jemals wissen kann. Wir
wissen nur, daf3, als er gefragt wurde, ob die kinftig Eingeweihten seine Schiler seien, er mit 'Ja’
antwortete. Wiederum kein gutes Zeichen fiir die Anderungen a) & b) .

Zeilen 16-18: Tamal Krsna Gosvami scheint hier eine Verwirrung zu bemerken und unterbricht Srila
Prabhupada. Er klart Satsvarupa dasa Gosvamis Frage weiter, indem er Srila Prabhupada fragt, wessen
Schuler jene sind, denen diksa von den ritviks gegeben wird. Wieder antwortet Srila Prabhupada in der
dritten Person (da er in der dritten Person gefragt wurde): 'Sie sind seine Schiler' . Wie wir besprochen
haben, kann er sich nur auf sich selbst beziehen, da ritviks per Definition nicht ihrer eigenen Schiler
besitzen. Da er die Frage in Einzahl beantwortet, wissen wir zudem, daf3 er sich definitiv auf sich selbst
bezog (‘'seine Schiiler ... wer einweiht'), nachdem ihm die Frage Uber die ritviks in Mehrzahl ('diese ritvik-
acaryas') gestellt wurde.

Eine Vorstellung, die manchmal vorgebracht wird, ist, da an diesem Punkt der Konversation Tamal
Krsna Gosvami die Frage in einem vagen futuristischen Sinn stellt, Giber einen nicht genau festgelegten
Zeitabschnitt, wo die ritviks sich selbst irgendwie in diksa Gurus transformiert haben. Gemal dieser
Theorie meinte Srila Prabhupada, der nun vermutlich mystisch auf Tamal Krsna Gosvamis Denkmuster
abgestimmt ist, als er sagte, daf3 kiinftig Eingeweihte 'seine Schiler' seien, in Wirklichkeit, daf3 sie
Schuler der ritviks seien, die nun ganz und gar nicht mehr ritviks seien, sondern diksa Gurus. Auch wenn
wir die Tatsache beiseite lassen, daf3 diese phantasiereiche 'Gedankenibertragung' gleichermal3en
unwahrscheinlich und hochst spekulativ ist, gibt es mindestens ein anderes Problem mit dieser
Hypothese:

Bis zu diesem Punkt hat Srila Prabhupada nicht gesagt, dal3 die ritviks , die er noch zu ernennen
hatte, jemals in einer anderen Eigenschaft als ritviks handeln werden. Warum sollte Tamal Krsna
Gosvami annehmen, ihr Status wirde sich verandern?

Zeilen 19-20: Tamal Krsna Gosvami wiederholt die Antwort, worauf Srila Prabhupada fortféhrt; ‘wer
einweiht ... sein Enkelschiler.' Wir haben der Version der Abschrift 'sein Enkelschiler' [his] den
Vorzug vor der Version 'er ist Enkelschiler' [he is] gegeben, da es dem Tonband viel &hnlicher ist und
dem Sinn der Konversation am besten entspricht. (Ansonsten wirde die einweihende Person gleichzeitig
ein Enkelschiler werden! - ‘wer einweiht ... er ist Enkelschuler.")

Das Argument, Srila Prabhupada musse sich hier auf die ritviks und nicht auf sich selbst beziehen, wenn
er in der dritten Person spricht, kann getestet werden, indem die Konversation entsprechend dieser
Sichtweise verandert wird, indem in den Aussagen die dritten Person mit der ersten Person (in Klammern)
fur die Zeilen 17-20 ersetzt wird:

TKG: Wessen Schiiler sind sie?
Srila Prabhupada: Sie sind Schiler (des  ritviks ).
TKG: Sie sind Schiler (des ritviks ).

Srila Prabhupada: (Der ritvik ) der einweiht ... Enkelschiler (des  ritviks ) ...
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Vorausgesetzt die ritviks sind amtlich und ihre Rolle ist nur Reprasentation, sollte es fur den Leser
selbstverstandlich sein, daR diese Interpretation der Zeilen 17-20 Unsinn ist. Es ist widerspriichlich fur
einen ritvik, eigene Schiler zu haben, ganz zu schweigen von Enkelschilern.

Zeilen 25-26: Srila Prabhupada endet mit der unmi3verstandlichen Festlegung, da3 nur wenn er es
anordnet, jemand Guru werden wird. Zu diesem Zeitpunkt wiirden neu Eingeweihte 'Schiler meines
Schulers' sein.

Aus der Verwendung des Wortes 'Enkelschiler' wird einen grof3e Sache gemacht. Fur viele handelt es
sich bei der Verwendung dieser Phrase von Srila Prabhupada um ein ausschlaggebendes Argument,
denn man kann nur Enkelschiler haben, wenn es diksa Gurus gibt. Das ist wahr. Ungliicklicherweise
werden die Worte, die dem Ausdruck 'sein Enkelschiler' folgen, gewohnlich ignoriert. Srila Prabhupada
fahrt fort zu sagen, dafd ein Enkelschiler und daher auch ein diksa Guru nur existieren wird, wenn Srila
Prabhupada seinem Schiler anordnet, diksa Guru zu werden. Srila Prabhupada sagt mit anderen Worten
einfach, da wenn ein Guru seinem Schiler anordnet diksa Guru zu werden, er Enkelschiler haben wird
(‘'sein Enkelschiiler'), da der neue diksa Guru dann in seinem eigenen Recht einweihen wird ('Er wird
Schuler meines Schiilers.")

Dies scheint genug zu sein, ein Punkt, den niemand bestreiten kann. Doch wo ist die Anweisung, um so
Guru zu werden? Sicherlich nicht in den Zeilen 25-26 und auch nicht anderswo in der Konversation.

In Wirklichkeit ordnet die Konversation vom 28. Mai keine spezifische Person an Uberhaupt irgendetwas
zu machen. Srila Prabhupada macht einfach seine Absicht bekannt, ritviks an einem Zeitpunkt in der
Zukunft zu ernennen. Dann fahrt er fort, ein wenig verwirrte Fragen tber die Guru-Schiler-Beziehung im
ritvik-System zu beantworten. Dann endet er mit einer Aussage, was geschehen wirde, sollte er sich je
entscheiden, jemandem die relevante Anweisung zu geben, ein diksa Guru zu werden. Jedoch ist Klar,
daf die spezifische Anweisung an bestimmte Personen, bestimmte Funktionen auszufihren, zuerst am 7.
Juli gemacht (siehe bitte Anhdnge) und dann in dem unterschriebenen Brief vom 9. Juli bekraftigt wurde.
Doch wie beim Lesen des Briefes vom 9. Juli gesehen werden kann, gibt es keinerlei Erwahnung, daf3 die
elf ernannten ritviks jemals diksa Gurus werden; oder daf? das ritvik-System jemals gestoppt wird.

Nach unserer grindlichen Analyse der Konversation vom 28. Mai ist klar, dal3 das, was die GBC
prasentiert, ein klassischer Zirkelschluf3 ist:

Um die Anderungen a) und b), die absolut lebenswichtig fur die gegenwértige Position in Sachen Gurus in
ISKCON sind, zu unterstitzen, wird uns gesagt, dafd wir unter Verwendung einer 'Anweisung’, die Srila
Prabhupada in der Abschrift vom 28. Mai gab, den Brief vom 9. Juli ver&ndern mussen. Wie auch immer,
nachdem wir die Abschrift aufmerksam gelesen haben, sehen wir, daf? Srila Prabhupada sagt, sie kbnnen
nur Gurus sein 'wenn ich es anweise' . Wie kann behauptet werden, dal3 dieses 'wenn ich es anweise'
dieselbe 'Anweisung' war, die schluRendlich am 7. und 9. Juli erlassen wurde, da diese 'Anweisung’' rein
von der Ernennung von ritviks spricht und die selbe 'Anweisung' ist, die von der GBC bendétigt wurde, um
an erster Stelle geandert zu werden, um ihre entscheidenden Anderungen a) und b)  zu unterstiitzen?

Wenn wir die Argumentationsfolge, die in GlIl verfochten wird, annehmen, finden wir uns
ungluicklicherweise unerbittlich in die obige absurde dialektische Sackgasse geworfen.

Letztlich ist das gro3te Problem mit der gesamten ‘'Veradnderungstheorie' , abgesehen von der
offensichtlichen Abwesenheit irgendwelcher unterstiitzender Beweise, dal_man nicht rechtmalRig eine
Anweisung mit Informationen verdndern kann, die gerade jenen Leuten nicht verfligbar war, von denen
erwartet wurde, die Anweisung auszufihren.

Wenn tatsachlich der Fall ist, daf3 die Konversation vom 28. Mai klare Anweisungen beinhaltet, welche die
Anderungen a) und b) unterstiitzen, dann wiirde der letzte Brief sicherlich zumindest einen Hinweis darauf
enthalten. Tatsachlich war der Hauptgrund fur das Treffen am 28. Mai, klar festzulegen, was in Sachen
Einweihung getan werden soll, nachdem Srila Prabhupada den Planet verlieB. Und doch wird
vorgeschlagen, dafl3, als Srila Prabhupada schluRendlich seine letzte geschriebene Anweisung zu
Einweihung gab, er sich irgendwie nur auf das bezog, was getan werden sollte, bevor er den Planet
verliel3.

Mit anderen Worten - das Thema nach dem Srila Prabhupada nicht gefragt wurde und zu dem er
angeblich klare und nachdrickliche Anweisungen gab; wéhrend die wirklich wichtige Angelegenheit, Uber
die jeder wirklich Bescheid wissen wollte, ndmlich die Zukunft der Einweihungen fiir bis zu zehntausend
Jahre, er in seiner letzten unterschriebenen Anweisung zu diesem Thema vollstandig vermied
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anzusprechen.

Wir kénnen kein Beispiel finden, wie Srila Prabhupada jemals seine Gesellschaft in der folgenden Weise
leitete:

1. Wichtige Anweisungen zu erlassen, die es sogar versdumen, den Hauptgrund fiir den sie
erlassen wurden zu behandeln.

2. Absichtliches Zuriickhalten von unbedingt notwendigen Informationen in bezug auf ein wichtiges
neues Verwaltungssystem.

3. Von den Empféngern zu erwarten, sie seien mystische Gedankenleser, um einer Anweisung
richtig folgen zu kénnen.

Die allgemeine Verteidigung, dal’ Srila Prabhupada im letzten Brief nicht anzusprechen brauchte, was in
Sachen kinftiger Einweihungen zu tun war, da er schon in seinen Buchern und Vortrdgen klar erklart
hatte, er wolle, daB jeder ein diksa Guru wird, wurde schon bei Einwand 7 widerlegt.

Es wird ein weiterer Versuch in G/l gemacht, etwas aus der Konversation vom 28. Mai herauszuholen, um
a) und b) zu unterstitzen. Das Dokument verweist auf Srila Prabhupadas Verwendung des Verses
‘amara ajnaya guru hana' in Zeile 12. Der Vers wird auch weiterhin in der Konversation vom 28. Mai
wiederholt, nach einer Diskussion (iber die Ubersetzung seiner Biicher. Entsprechend dieser Sichtweise
ist die ritvik-Anweisung mit der Anweisung, ein diksa Guru zu sein, identisch, einfach durch Srila
Prabhupadas Erwahnung dieser bekannten Anweisung ‘jeder soll Guru werden' von Sri Caitanya in der
selben Konversation, in der er Uber ritviks diskutierte. Doch alles, was Srila Prabhupada sagt, ist:

"... jemand, der die Anweisung seines Gurus versteht, die selbe parampara , er kann Guru werden.
Und deswegen werde ich einige von euch wahlen." (Konversation vom 28. Mai)

Die wesentlich zu beriicksichtigenden Punkte sind hier:

1. Was war die 'Anweisung des Gurus', die sie hier zu verstehen hatten? - Als ritviks zu handeln.
("lch werde einige von euch empfehlen, als amtierende acaryas zu agieren.")

2. Wozu sind sie schlie3lich gewahlt und beauftragt worden? - Als ritviks zu handeln.

3. Und indem sie der Anweisung des Gurus folgen, was fur eine Art Guru werden sie? - Wie wir
zuvor aus der Untersuchung der Anweisung 'werde Guru' von Sri Caitanya gesehen haben —
jeder, der diese Anordnung treu ausfihrt, ist automatisch als siksa Guru qualifiziert.

So sind wir mit der widerspriichlichen Behauptung konfrontiert, da, um nach der Anweisung des
Gurus nur als _ritvik zu handeln (nicht als ein __diksa Guru), man automatisch als _ diksa Guru
handeln sollte.

Jeder, der irgendeiner vom Guru gegebenen Anweisung folgt, hat gemafR dieser Logik irgendwie
automatisch die spezifische Anweisung, ein diksa Guru zu werden, erhalten! Ungliicklicherweise bietet G/l
keine Beweise an, um diese These zu unterstitzen. Wie zuvor gezeigt, ist die Verwendung des ‘amara
ajnaya' Verses einfach eine Anweisung an jeden, nur ein siksa Guru zu werden. ("Es ist am besten,
keine Schiler anzunehmen.")

Zusammenfassung:

1. Am 9. Juli 1977 ernannte Srila Prabhupada 11 ritviks, um 'fortan' erste und zweite Einweihungen
durchzufiihren.

2. Es gibt keine Beweise in der Konversation vom 28. Mai, die benutzt werden kdnnen, um die
Anweisung vom 9. Juli so zu verandern, dal3 die ernannten ritviks ihre Pflichten ab Srila
Prabhupadas Verscheiden einstellen missen.

3. Es gibt auch nichts in der Konversation vom 28. Mai, was dazu verwendet werden kann, um die
Anweisung vom 9. Juli so zu verandern, daf3 die ritviks in diksa Gurus verwandelt werden, sobald
Srila Prabhupada den Planet verlassen hat.

4. Die einzige Sache, die klar in der Konversation vom 28. Mai gefestigt wird, ist, dal3 die ritviks fur
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nach dem Verscheiden von Srila Prabhupada gedacht waren.

Wir sind dazu gezwungen, die Anderungen a) und b), das Fundament der gegenwartigen Einstellung der

GBC zu Einweihungen in ISKCON, vollstandig abzulehnen, da es keine Beweise gibt, um sie zu
unterstutzen.

Folglich stellt die Anweisung, die in dem Richtliniendokument vom 9. Juli gegeben wurde, Srila
Prabhupadas letzte Anweisung zu Einweihung dar.

Es folgen einige im Zusammenhang befindliche Einwénde, von denen wir denken, es wirde hilfreich sein,
sie anzusprechen.
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Andere Einwénde aus dem Zusammenhang

1.

"Srila Prabhupada erwahnte nicht den Gebrauch von ritviks in seinen

Bichern."

1. Auf das Wort ritvik und seine Ableitungen gibt es in Wirklichkeit 32 separate Verweise in Srila
Prabhupadas Biichern, nur ein biichen weniger als auf das Wort diksa und seine Ableitungen, fir
die es 41 separate Verweise in Srila Prabhupadas Biichern gibt. Mit Sicherheit ist die Verwendung
von ritvik Priestern, um bei Zeremonien zu helfen, ein in Srila Prabhupadas Blichern vollstéandig
sanktioniertes Konzept:

Ritvik: 4.6.1/4.7.16/5.3.2/5.3.3/5.4.17/7.3.20/8.20.22/9.1.15

Rtvijah: 4.5.7/4.5.18/4.7.27 1 4.7.45/4.13.26 / 4.19.27/4.19.29/5.3.4/5.3.15/5.3.18 / 5.7.5/
8.16.53/8.18.21/8.18.22/9.4.23/9.6.3

Rtvijam: 4.6.52/4.21.5/8.23.13/9.13.1
Rtvigbhyah: 8.16.55
Rtvigbhih: 4.7.56 / 9.13.3 (all diese Verweise sind dem Srimad-Bhagavatam entnommen)

2. Obwohl spirituelle Prinzipien umfassend von Srila Prabhupadas Blchern abgedeckt werden,
werden die ndheren Einzelheiten dieser Prinzipien oft nicht gegeben (zum Beispiel im Bereich der
Bildgestaltenverehrung). Diese naheren Einzelheiten werden gewoéhnlich mit anderen Mitteln wie
Briefen und praktischen Demonstrationen mitgeteilt. So ist es notig, zwischen dem Prinzip von
diksa oder Einweihung und den Details dieser Formalisierung zu unterscheiden. Srila Prabhupada
definierte diksa niemals als eine rituelle Zeremonie, sondern als Erhalt von transzendentalem
Wissen, das zur Befreiung fuhrt:

"Mit anderen Worten, der spirituelle Meister erweckt das schlummernde Lebewesen zu
seinem urspriinglichen Bewul3tsein, so daf3 es Sri Visnu verehren kann. Das ist der Zweck
von diksa oder Einweihung. Einweihung bedeutet, das reine Wissen spirituellen
BewulRtseins zu empfangen." (CC Madhya, 9.61, Erlduterung)

"Diksa bedeutet im Grunde, einen Schiiler in transzendentales Wissen einzuweihen, durch
das er von aller materiellen Verunreinigung befreit wird." (CC Madhya, 4.111, Erlduterung)

"Diksa ist der Vorgang, durch den man sein transzendentales Wissen erwecken und alle
durch siindvolles Handeln verursachten Reaktionen vernichten kann. Ein Mensch, der im

Studium der offenbarten Schriften bewandert ist, kennt diesen Vorgang unter dem Namen

diksa." (CC Madhya, 15.108, Erlduterung)

Normalerweise bringt diksa eine Zeremonie mit sich, doch diese ist nicht absolut notwendig,
vielmehr eine Formsache:

"So war ich jedenfalls von 1922 bis 1933 praktisch nicht eingeweiht, aber ich bekam den
Eindruck des Predigens Caitanya Mahaprabhus Kult. Das dachte ich. Und dies war_die
Einweihung von meinem Guru Maharaja." (SP Vortrag, 10/12/76, Hyderabad)

"Einweihung ist eine Formsache. Wenn du ernsthaft bist, ist dies wirkliche Einweihung.
Meine Beriihrung ist einfach eine Formsache. Es ist deine Entschlossenheit, das ist _
Einweihung." (BTG, Search for the Divine)

"... Schilernachfolge bedeutet nicht immer, dall man offiziell eingeweiht wurde.
Schilernachfolge bedeutet, die Schilerschluf3folgerung zu akzeptieren." (SP Brief an
Dinesh, 31/10/69)

"Das Chanten von Hare Krishna ist unsere Hauptaufgabe, das ist wirkliche Einweihung.
Und wenn ihr alle meinen Anweisungen folgt, ist in dieser Angelegenheit der Einweihende
schon da." (SP Brief an Tamal Krsna, 19/8/68)
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"Nun, Einweihung oder nicht Einweihung, erste Sache ist Wissen... Wissen. Einweihung ist
Formsache. So wie man in die Schule fir Wissen geht, und die Zulassung ist Formsache.
Das ist keine sehr wichtige Sache."  (SP Interview, 16/10/76, Chandigarh)

Srila Prabhupada: Wer ist mein Schiler? LaR3t ihn zuerst strikt den disziplinierenden Regeln
folgen.

Schuler: Solange jemand folgt, dann ist er...
Srila Prabhupada: Dann ist er in Ordnung. (SP Morgenspaziergang, 13/6/76, Detroit)

"...sofern da keine Disziplin ist, gibt es keine Frage, Schiler zu sein. Schiler bedeutet,
jemand der der Disziplin folgt."  (SP Morgenspaziergang, 8/3/76, Mayapur)

"Wenn jemand die Disziplin nicht beachtet, dann ist er nicht Schaler.” (SP SB Vortrag,
21/1/74)

Die zeremonielle Einweihung ist eine Formsache, die ausgefuhrt wird, um den Geist des Schilers
in den ernsten Verpflichtungen zu festigen, die er bei dem Vorgang von diksa machte:

e Transzendentales Wissen erhalten, das ihn von allen Verunreinigungen befreien wird.

o Die Entschlossenheit aufrechtzuerhalten, immer der Anweisung des diksa Gurus zu
folgen.

e Die Anweisungen des spirituellen Meisters mit Eifer auszufiihren beginnen.

Srila Prabhupada sagte deutlich, dal3 die Formsache der Zeremonie nur eben das ist - eine
Formsache - nichts unbedingt notwendiges. Weiterhin bringt diese Formalisierung der Einweihung
durch eine Zeremonie selbst eine Anzahl Elemente mit sich:

1. Empfehlung durch einen Funktionar der Institution, gewdhnlich des Tempelprasidenten.
2. Annahme von einem stellvertretenden ritvik.

3. Die Teilnahme an einem Feuer-yajna.

4. Die Annahme eines spirituellen Namens.

Nur fur die Punkte zwei und vier ist eine Miteinbeziehung eines ritvik Priesters notwendig. Die
anderen zwei werden gewoéhnlich von dem Tempelprasidenten ausgefuhrt.

Wie zuvor erwahnt, wird nirgendwo gesagt, daf3 der Guru und der Schiler gemeinsam auf

dem selben Planeten existieren missen, damit der Schiler die Elemente der diksa erhalten
kann, wie transzendentales Wissen, Vernichtung der siindhaften Reaktionen, eine Feuer-
yajna-Zeremonie und ein spiritueller Name. Andererseits kann jedes Element von diksa
(Vermittlung von Wissen, das  yajna, usw.) wirklich einfach ohne die physische Gegenwart
des Gurus gegeben werden. Dies wurde von Srila Prabhupada praktisch demonstriert, als

er die Elemente von diksa durch Mittelsleute wie seine Schiiler und Bicher gab. So
werden keine spirituellen Prinzipien durch den Gebrauch von ritviks geéndert. Nur eine
Veranderung der Details ist die Folge.

Wenn wir die Verwendung von ritviks aus der richtigen Perspektive betrachten, kénnen wir sehen,
dal? wir uns mit den Details eines Elementes einer Zeremonie befassen, eine Zeremonie, die
selbst eines von mehreren Elementen ist, und zwar ein unndétiges Element des transzendentalen
Vorganges von diksa.

So steht der Mangel an spezifischer Erwahnung in Srila Prabhupadas Blchern oder vorheriger
historischer Anwendung in bezug auf die Verwendung von ritviks in Einweihungsprozeduren in
Einklang mit Srila Prabhupadas allgemeiner Behandlung von Themen um Einweihung;
spezifische Erwahnung in seinen Bichern ist direkt proportional zu der Bedeutung der betroffenen
Neuerungen.
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2. "Wie kann pariksa (gegenseitige Prifung zwischen Schiler und Guru), ein
wesentliches Element von diksa, ohne physischen Kontakt durchgefihrt

werden?"

Diese Frage entsteht von der gegebenen Anforderung, daf ein Schiler sich einem Guru 'nahern’,
'sich bei ihm erkundigen' und 'ihm dienen' soll (BG 4.34) und dal3 der Guru den Schiler
'beobachten' mu3 (CC 24.330). Wenn wir diese Verse aufmerksam untersuchen, werden die
folgenden Punkte Klar:

Es wird nicht erwdhnt, dafl3 fur dieses ‘erkundigen’, ‘dienen' und 'beobachten’ direkter
physischer Kontakt notwendig ist.

Die Erlauterung spricht von diesen Aktivitdten als essentiell fur einen Schiler. Wenn
diese Aktivitaten absolut die Gegenwart des Gurus auf dem selben Planeten bendtigen,
dann ist niemand Srila Prabhupadas Schiler seit dem 14. November 1977 gewesen.

'Erkundigen’ wird unternommen, damit der 'spirituelle Meister' 'Wissen vermitteln' kann.
Wie auch immer, 'Wissen vermitteln' ist auch die Definition von siksa, und es wird
allgemein akzeptiert, dal um siksa zu vermitteln, oder um Erkundigungen in Sachen
siksa zu akzeptieren, der Guru nicht auf dem Planet sein mul3 - (siehe bitte Anhdnge).
Und wie oben erklart, hatte gemaR der Logik dieser Behauptung niemand ihnen
irgendein 'Wissen vermittelt' seit dem 14. November 1977.

Das 'Beobachten' ist einfach die Zustimmung des potentiellen Schilers, den
regulierenden Prinzipien zu folgen und kann von den Représentativen des Gurus
Uberwacht werden:

"Unsere Bewegung fir Krishna-Bewuftsein macht zur Bedingung, da® man gewillt
ist, die vier Saulen sundhaften Lebens aufzugeben [...] Vor allem in den westlichen
Landern beobachten wir_zunéchst, ob ein potentieller Schiler gewillt ist, den
regulierenden Prinzipien zu folgen."  (CC Madhya, 24.330, Erlduterung)

Die Mdoglichkeit Reprasentanten zu verwenden, wird ein paar Zeilen spater, wo die
notwendige Beobachtung von potentiellen Kandidaten fir die zweite Einweihung
beschrieben wird, erneut wiederholt:

"Auf diese Weise bringt der Schuler unter der Fiihrung des spirituellen Meisters
oder dessen Reprédsentanten mindestens sechs Monate lang hingebungsvollen
Dienst dar." (CC Madhya, 24.330, Erlduterung)

Ein paar Zeilen spater sehen wir wie unbedingt notwendig die Verwendung von
Repréasentanten wirklich ist:

"Der spirituelle Meister sollte die WilRbegierde des Schiilers mindestens sechs
Monate oder ein Jahr lang prufen."  (CC Madhya, 24.330, Erlduterung)

Wenn man bedenkt, auf welche Weise Srila Prabhupada die Organisation gegriindet hat,
wirde die obige Bedingung unmdglich zu befolgen sein. Er konnten nicht jeden einzelnen
seiner Tausenden von Schilern fir ganze sechs Monate beobachten. So war die
Verwendung von Reprasentanten nicht nur eine wahlweise Sache, sondern vollig
unvermeidlich, wenn die obige Bedingung von Srila Prabhupada erfillt werden sollte.
Wenn personliche (als physisch beteiligte) pariksa des Gurus ein unubertretbares
Prinzip der sastras war, warum wirde dann Srila Prabhupada absichtlich eine predigende
Mission (mit Schilern und Zentren auf der ganzen Welt) grinden, die eine solche
personliche Prifung unmdoglich machte? Eine Mdglichkeit zu argumentieren ist, dal
Srila Prabhupada seinen Erfolg beim Predigen nur auf Kosten der Ubertretung der
sastras erlangte, ein Argument, das im allgemeinen von anderen ‘Gaudiya Vaisnava'
Gruppen in Indien verwendet wurde.

All die obigen Punkte werden durch den starkstmdglichen Beweis erhartet - umfassendes
praktisches Beispiel von dem acarya selbst: Srila Prabhupada weihte die Mehrheit seiner
Schiler ohne irgendeine persoénliche pariksa ein. So richtete Srila Prabhupada ein
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System ein, wo Anndaherung an seine Repréasentanten fur diksa dasselbe war, wie wenn
man sich ihm direkt annahern wirde.

Es mag argumentiert werden, daf3 die Eliminierung von personlicher pariksa gerechtfertigt
war, weil der Guru noch auf dem Planet gegenwartig war. So kdnnte persénliche pariksa
zumindest theoretisch stattgefunden haben. Jedoch hat dieses Argument keine
Grundlage:

e Es gibt eine Erwahnung dieser speziellen Ausnahmeklausel fir persénliche pariksa in
irgendeiner Heiligen Schrift. Es wirde einfach eine Erfindung sein, um die Umstéande
der Tatsache anzupassen.

e Srila Prabhupada sagt niemals bei der Beschreibung der Reprasentanten fir
personliche pariksa, dald sie nur existieren kénnen, wenn er auf dem Planeten ist.
Welches bisher nicht erwahnte Prinzip der sastras zwingt zu einer Einschrénkung fur
die Verwendung von Reprasentanten bei bestimmten Umstanden?

e Wie demonstriert wurde ist die Notwendigkeit einer persénlichen pariksa keine
Erfordernis der sastras. Von Srila Prabhupada wird die Verwendung von
Repréasentativen, wie seine Schiler und Bicher, als Ersatz fiir persénliche pariksa
unterstitzt. So stellt sich die Frage nicht einmal, wann personliche pariksa eliminiert
oder nicht eliminiert werden mag.

o Dal diksa ohne physischen Kontakt gegeben wurde, beweist an sich, dal3 diksa ohne
personliche pariksa erreicht werden kann.

e Gerade die Tatsache, dal} personliche pariksa nicht immer vorgenommen wurde,
selbst wenn dies moglich war, beweist, da sie nicht fur den Vorgang von diksa
notwendig ist.

Srila Prabhupada hatte sehr klar gemacht, welches Niveau er von seinen Schilern erwartete; die
Tempelpréasidenten und die ritviks waren dazu gedacht, fortwahrend danach zu sehen. Der
Standard fur Einweihung heute ist mit jenem von Srila Prabhupada wéahrend seiner physischen
Gegenwart etablierten identisch. Wenn er bat, nicht konsultiert zu werden, wahrend er
gegenwartig war, wie kommen wir darauf zu denken, er wirde nun dringend eingreifen wollen?
Unsere einzige Sorge ist sicherzustellen, daR der Standard ohne Anderung oder Spekulation strikt
aufrechterhalten wird.

3. "Wir mogen Srila Prabhupada akzeptieren, doch wie wissen wir, dafl3 er uns als
seine Schuler akzeptierte, selbst in seiner physischen Abwesenheit?"

Am 7. Juli sagte Srila Prabhupada, als er das ritvik-System erstellte, dal3 die ritviks Gottgeweihte
als seine Schiiler akzeptieren kénnen, ohne ihn zu konsultieren. So war Srila Prabhupada am
Vorgang des Uberpriifens oder Anerkennens neuer Schiiler nicht beteiligt. Die ritviks hatten die
vollige Autoritat, und es lag in ihrem Ermessen.

Srila Prabhupada: So, ohne auf mich zu warten, was immer ihr in Betracht zieht, ist richtig.
Dies wird vom Ermessen abhangen.

Tamal Krsna: Vom Ermessen.

Srila Prabhupada: Ja. (SP Konversation, 7/7/77, Vrindavana)

4. "Nur wenn die diksa-Einweihung stattgefunden hat, bevor der Guru den Planet
verlafit, ist es maglich, fortzufahren ihm in seiner physischen Abwesenheit zu
dienen, sich zu erkundigen und sich ihm zu néahern."”

Uberdies wiirden die von den ritviks gegebenen Namen von Tamal Krsna Gosvami in das "Buch
der eingeweihten Schiler" eingetragen werden. So ware sich, zumindest auferlich, Srila
Prabhupada nicht einmal der Existenz seines Schulers bewuf3t. Folglich wiirde der Vorgang jetzt
der selbe sein wie damals, da der ritvik vollstandige Vollmacht hat.
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Zumindest anerkennt die obige Behauptung, dal3 es maoglich ist, einem physisch abwesenden
spirituellen Meister zu dienen, sich bei ihm zu erkundigen und sich ihm zu nahern. Die Aussage,
dies sei nur moglich - 'wenn die diksa-Verbindung hergestellt wurde, bevor der Guru den
Planet verla3t' - ist reine Erfindung, ohne Verweis in Srila Prabhupadas Biichern und kann
deswegen ignoriert werden. Diksa bendtigt nicht einmal eine formelle Einweihungszeremonie, um
zu funktionieren; es ist die Vermittlung von transzendentalem Wissen vom Guru zum
aufnahmefahigen Schiler (zusammen mit der Vernichtung von stindhaften Reaktionen):

"... Schilernachfolge bedeutet nicht immer, dall man offiziell eingeweiht wurde.
Schilernachfolge bedeutet, die Schilerschluf3folgerung zu akzeptieren." (SP Brief an
Dinesh, 31/10/69)

"Nun, Einweihung oder nicht Einweihung, erste Sache ist Wissen... Wissen. Einweihung ist
Formsache. So wie man in die Schule fir Wissen geht, und die Zulassung ist Formsache.
Das ist keine sehr wichtige Sache."  (SP Interview, 16/10/76, Chandigarh)

Es ist irrational zu behaupten, daR der transzendentale Vorgang von diksa nicht richtig
funktionieren kann, wenn der Guru wahrend einem unwesentlichen Feuer-yajna nicht gegenwartig
ist. Besonders da:

e Srila Prabhupada oft wahrend Einweihungszeremonien nicht physisch gegenwartig war.
Sie wurden haufig von seinen Reprasentanten, namlich Tempelprasidenten, erfahrenen
sannyasis und ritviks durchgefuhrt.

o Akzeptiert wird, daf3 viele Tausende von Srila Prabhupadas Schilern immer noch aus
dem Vorgang der diksa ihren Nutzen ziehen (selbst obwohl ihr Guru fir beinahe zwei
Jahrzehnte physisch abwesend gewesen ist).

Es kénnte argumentiert werden, daf3 obwohl Srila Prabhupada nicht bei diesen Einweihungen
anwesend war, er dennoch auf dem selben Planeten zu der Zeit, wo die Einweihungen
stattfanden, physisch gegenwaértig war. Ist die physische Anwesenheit des Gurus auf dem
Planeten wéhrend Einweihungen wesentlich fir diksa? Um diesem Argument Gewicht zu
verleihen, miR3ten wir in Srila Prabhupadas Biichern eine Aussage mit dieser Wirkung finden:

'Diksa kann nur stattfinden, wenn sich der Guru innerhalb einer Distanz, nicht groR3er als
der Durchmesser der Erde, wahrend der formellen Einweihungszeremonie seines Schilers
befindet.'

Bisher war niemand in der Lage, eine solche Anweisung zu lokalisieren. Wie das Zitat unten zeigt,
widerspricht ein wohlbekanntes Beispiel von diksa in unserer Philosophie tatséchlich eher der
obigen Behauptung:

"Es gab keine Schwierigkeiten, mit Manu oder Manus Sohn Iksvaku zu kommunizieren. Die
Kommunikation war vorhanden, oder die Funkanlage war so gut, da? Kommunikation von
einem Planeten zum anderen ubertragen werden konnte." (SP Bg. Vortrag, 24/8/68)

Es scheint, dal diksa nicht von den physischen Distanzen zwischen Gurus und Schilern
beeinflufdt wird.

5. "Was ihr vorschlagt hort sich verdéachtig nach Christentum an!”

1. Wir schlagen nicht das ritvik-System vor, es ist Srila Prabhupada - in der letzten
Anweisung. Selbst wenn es wie Christentum ist, haben wir ihr dennoch zu folgen, da es
die Anweisung des Gurus ist.

2. Srila Prabhupada billigte deutlich die Vorstellung der Christen, weiterhin dem
verstorbenen Jesus Christus als ihrem Guru zu folgen. Er lehrte, dal3 jeder, der den
Lehren Christus folgte, ein Schiiler war und die Ebene der Befreiung erhalten wirde, die
von Jesus Christus angeboten wurde:

Madhudvisa: Gibt es irgendeinen Weg fir einen Christen, ohne die Hilfe eines
spirituellen Meisters, den spirituellen Himmel durch den Glauben an die Worte Jesus und
seinen Lehren nachzufolgen zu versuchen, zu erreichen?
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Srila Prabhupada: Wie bitte?

Tamal Krsna Gosvami: Kann eine Christ in diesem Zeitalter erreichen, ohne einen
spirituellen Meister, doch durch das Lesen der Bibel und Jesus' Worten folgen ...

Srila Prabhupada: Wenn du die Bibel liest, folgst du dem spirituellen Meister. Wie
kannst du sagen ohne? Sobald du die Bibel liest, bedeutet dies, du folgst der
Anweisung von Jesus Christus, das bedeutet, du folgst dem spirituellen Meister.
Wo ist die Mdglichkeit, ohne spirituellen Meister zu sein?

Madhudvisa: Ich bezog mich auf einen lebenden spirituellen Meister.

Srila Prabhupada: Spiritueller Meister ist nicht eine Frage von ... Spiritueller Meister

ist ewig. Spiritueller Meister ist ewig ... So ist deine Frage 'ohne spirituellen
Meister'. Ohne spirituellen Meister kannst du nicht auf irgendeiner Stufe deines
Lebens sein. Du magst diesen spirituellen Meister akzeptieren oder jenen
spirituellen Meister. Das ist eine andere Sache. Doch du hast zu akzeptieren. Wie

du sagst 'durch das Lesen der Bibel', wenn du die Bibel liest, bedeutet das, du
folgst dem spirituellen Meister, der von einem Priester oder einem Geistlichen in

der Nachfolge Jesus Christus reprasentiert wird. (SP Morgenspaziergang, 2/10/68,
Seattle)

"Bezlglich dem Ziel der Geweihten von Jesus Christus, sie kénnen in den Himmel
gehen, das ist alles. Das ist ein Planet in der materiellen Welt. Ein Geweihter von
Jesus Christus ist jemand, der strikt den zehn Geboten folgt. [...] Deswegen ist die
Schluf3folgerung, dal? die Geweihten von Jesus Christus auf die himmlischen
Planeten, die sich in dieser materiellen Welt befinden, beférdert werden." (SP Brief
an Bhagavan, 2/3/70)

"Jemand, der sich tatsachlich von Jesus Christus leiten laft, wird zweifellos
Befreiung erlangen.” (Vollkommene Fragen, Vollkommene Antworten, Kapitel 9, S 110)

"... Oder die Christen folgen Christus, einer groRen Personlichkeit. Mahajano yena
gatah sa panthah . Du folgst einen mahajana, groRen Personlichkeit [...] Du_folgst
einem acarya, wie Christen, sie folgen Christus, acarya. Die Mohammedaner, sie
folgen acarya, Mohammed. Das ist gut. Du muf3t einem  acarya folgen [...] evam
parampara-praptam ." (SP Konversation, 20/5/75, Melbourne)

3. Dieser Einwand ‘Christen’' zu sein ist ironisch, da das gegenwartige Guru-System in
ISKCON selbst bestimmte christliche Prozeduren adoptiert hat:

e Die Theologie der GBC Gurus zu wahlen, ist dem System des Kollegiums der
Kardinale, die in der katholischen Kirche Papste wahlen, &hnlich.

"Abstimmungsvorgédnge [...] fir Guru-Kandidaten [...] die von den
abstimmenden Mitgliedern festgelegt werden [...] stimmen flir Guru-Vorgang ab
[...] durch eine zwei Drittel Mehrheit der GBC |[...] alle GBCs sind Kandidaten ftir
Ernennung als Guru.”" (GBC Resolutions)

e Ahnlich nennt sich die GBC selbst "die hochste kirchliche filhrende Koérperschaft der
ISKCON" (Back To Godhead 1990-1991). wiederum ‘christliche' Terminologie.

Diese bestimmten ‘christlichen' Praktiken wurden niemals von Jesus gelehrt, und wurden von
Srila Prabhupada verurteilt:

"Weltliche Stimmen_sind nicht dazu berechtigt, einen Vaisnava- acarya_zu wahlen. Ein
Vaisnava- acarya _ist _selbstleuchtend; deshalb besteht keine Notwendigkeit fir ein
Gerichtsurteil." (CC Madhya, 1.220, Erlduterung)

"Srila Jiva Gosvami rat, keinen spirituellen Meister anzunehmen, der seine Berechtigung
aus erblichen oder herkdmmlichen gesellschaftlichen und kirchlichen Konventionen
herleitet." (CC Adi, 1.35, Erlduterung)
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6. "Die ritviks geben eine Art diksa . Srila Prabhupada ist nur unser  siksa Guru."

1.

Die Funktion des ritviks unterscheidet sich von jener des diksa Gurus. Sein einziger Zweck ist es,
dem diksa Guru bei der Einweihung von Schilern zu helfen, und diese nicht fir sich anzunehmen.

Der ritvik beaufsichtigt nur die Einweihungsprozedur, gibt einen spirituellen Namen, aber flhrt
nicht einmal notwendigerweise das Feuer-yajna aus. Dies wurde normalerweise vom
Tempelpréasidenten gemacht - und er ist sicherlich nicht der diksa Guru.

Warum nicht Srila Prabhupada erlauben zu sein, was er sein will? Er ist sicherlich unser siksa
Guru, doch wie er deutlich am 9. Juli zu verstehen gab, sollte er auch unser diksa Guru sein.

Da Srila Prabhupada unser vorherrschender siksa Guru ist, ist er sowieso unser de facto diksa
Guru, da:

e Erdas divya jnana oder transzendentales Wissen gibt - Definition von diksa.
e Erdie bhakti lata bija pflanzt - Definition von diksa.

Gottgeweihte kdnnen auch bei den obigen zwei Aktivitdten helfen (durch Predigen, Buchverteilung
usw.), doch sie sind vartma-pradasaka Gurus, nicht diksa Gurus.

Der vorherrschende  siksa Guru wird normalerweise jedenfalls der diksa Guru:

"Srila Prabhupada ist der Grinder-siksa-Guru fiir alle ISKCON Devotes [...] Srila
Prabhupadas Anweisungen sind die wesentlichen Lehren fiir jeden ISKCON Devote." (GBC
Resolutions, Nr. 35, 1994)

"Im allgemeinen wird ein spiritueller Meister, der einen Schuler stéandig in der spirituellen
Wissenschaft unterweist, spéater auch sein einweihender spiritueller Meister." (CC Adi,
1.35, Erlduterung)

"Es ist die Pflicht des siksa-guru oder diksa-guru , den Schiiler richtig zu unterweisen, und
es hangt von dem Schiiler ab, den Vorgang auszufiihren. Den Anweisungen der sastras
gemal gibt es keinen Unterschied zwischen dem siksa-guru und dem diksa-guru , und im
allgemeinen wird der siksa-guru spéater der diksa-guru ." (SB, 4.12.32, Erlduterung)

7. "Wenn diksa und siksa dasselbe ist, warum solch einen Wirbel darum machen,
daR3 Srila Prabhupada der diksa Guru ist?"

Die Verwirrung zwischen diksa und siksa Gurus entsteht, weil ihre Titel mit ihren Funktionen
durcheinandergebracht werden. So wird manchmal angenommen, daf3 nur der siksa Guru siksa
geben kann, nicht der diksa Guru. Wie auch immer, wie die soeben zuletzt zitierte Aussage
demonstriert, schult der diksa Guru auch. Dies sollte offensichtlich sein, wie will er sonst divya
Jnana vermitteln?

Pradyumna: Guru-padasrayah. "Zuerst muf3 man Schutz bei den Lotosfii3en eines spirituellen
Meisters suchen.”" Tasmat Krsna-diksadi-siksanam. Tasmat, "von ihm", Krsna-diksadi-siksanam,
"man sollte Krsna-diksa, Einweihung, annehmen, und siksa."

Srila Prabhupada: Diksa bedeutet divya-jnanam ksapayati iti diksa . Was divya-jana,
transzendental, erklart, das ist diksa. Di, divya, diksanam. Diksa . So divya-jnana ,
transzendentales Wissen... Wenn du keinen spirituellen Meister akzeptierst, wie wirst du
transzen... Du wirst von hier und dort belehrt, hier und dort, und verschwendest Zeit.
Verschwendest Zeit fur den Lehrer und verschwendest deine wertvolle Zeit. Deshalb muf3t

du von einem erfahrenen spirituellen Meister angeleitet werden. Lies es.

Pradyumna: Krsna-diksadi-siksanam.

Srila Prabhupada: Siksanam . Wir mussen lernen. Wenn man nicht lernt, wie wird man
Fortschritt machen? Dann?  (SP Konversation, 27/1/77, Bhubaneswar)
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Dal transzendentale siksa die Essenz von diksa ist, wird durch den sehr bekannten Vers tber die
Guru-Schiler-Beziehung (Bg. 4.34) offensichtlich. In diesem Vers ist das Wort ‘upadeksyanti' in
der Wort fiir Wort Ubersetzung mit der Bedeutung 'einweihen' (ibersetzt [Anm.: dt. Ubersetzung
1983 "zuteil werden lassen”, engl. Original 1982 "initiate"]. Der Vers besagt, daR diese
Einweihung vom Guru erfordert '‘Wissen zu offenbaren’, und dafl3 dies durch 'nachfragen’ des
Schulers unterstiitzt wird. Daraus ergibt sich, dal die Verfechter von 'Prabhupada ist siksa nicht
diksa', in einer selbstfabrizierten logischen Falle gefangen sind. Wenn Srila Prabhupada fahig ist
'Wissen zu offenbaren’ wenn er nicht auf dem Planeten ist - dann muf3 er gemaf der Definition
divya jnana vermitteln - transzendentales Wissen. Wenn Srila Prabhupada ein siksa Guru ohne
die Notwendigkeit einer physischen Wechselwirkung sein kann, warum dann nicht auch diksa? Es
ist absurd zu argumentieren, dal’ Srila Prabhupada siksa vermitteln kann, wenn er nicht auf dem
Planeten ist, wenn er als siksa Guru handelt, aber nicht siksa vermitteln kann, wenn wir seinen
Titel &ndern. Gerade die Tatsache, dal} er ein _siksa Guru sein kann, wahrend er nicht auf
dem Planeten ist, ist selbst ein Beweis, dal3 er zugleich diksa geben kann.

Einige Individuen machten den nachsten Schritt: sie argumentierten, dal3 Srila Prabhupada nicht
einmal transzendentale siksa ohne einen physischen Kérper geben kann. Wenn dies der Fall
ware, dann kann man sich nur wundern, weshalb Srila Prabhupada die Anstrengung unternahm,
so viele Bicher zu schreiben und einen Verlag zu grinden, mit dem einzigen Zweck, diese
Bicher fir die nachsten zehntausend Jahre zu propagieren? Wenn es nicht mehr langer maoglich
ist, transzendentale Anweisungen aus Srila Prabhupadas Blchern zu erhalten, warum verteilen
wir sie dann, und warum geben sich Leute immer noch rein aufgrund deren Kraft hin?

8. "Sagst du, daf3 Srila Prabhupada keine reine Gottgeweihte schuf?"

Nein. Alles was wir sagen, ist, dal Srila Prabhupada das ritvik-System erstellte, um zu
ermoglichen weiterhin einzuweihen. Ob nun Srila Prabhupada reine Gottgeweihte schuf oder
nicht, ist fir seine deutliche und unmiRverstandliche letzte Anweisung belanglos. Als Schiiler ist
es unsere Pflicht einfach den Anweisungen des Gurus zu folgen. Es ist unpassend, die
Anweisung des Gurus aufzugeben und stattdessen zu spekulieren, wie viele reine Gottgeweihte
es heute oder in Zukunft gibt oder geben wird.

Selbst wenn wir die schlimmste Mdglichkeit annehmen, dal? es gegenwartig tatsachlich keine
reinen Gottgeweihten gibt, sollte man die Situation nach dem Verscheiden von Srila
Bhaktisiddhanta Sarasvati betrachten. Nach fast 40 Jahren gab Srila Prabhupada zu verstehen,
dafd es nur einen von der Gaudiya Math produzierten autorisierten einweihenden acarya gab:

"Tatsachlich ist unter meinen Gottbridern niemand qualifiziert acarya* zu werden. [...]
anstatt unsere Studenten und Schiler zu inspirieren, mdgen sie sie manchmal
verunreinigen. [...] sie sind sehr _ kompetent, um unserem naturlichen Fortschritt zu
schaden." (SP Brief an Rupanuga, 28/4/74)

(* Srila Prabhupada verwendete die Worter ‘acarya’und 'Guru' auswechselbar)

"Ich werde einige Gurus produzieren. Ich werde sagen, wer Guru ist, 'Nun wirst du acarya.'
[...] Du kannst betrigen, aber es wird nicht wirksam sein. Schau einfach unsere Gaudiya
Matha an. Jeder wollte Guru sein. Ein kleiner Tempel und 'Guru' . Was fur eine Art Guru_?"

(SP Morgenspaziergang, 22/4/77)

Dies koénnte als eine ablehnende Anklage von Srila Bhaktisiddhantas Predigtarbeit betrachtet
werden. Wie auch immer, es wirde extrem unklug sein zu argumentieren, dal3 Srila
Bhaktisiddhanta ein 'MiR3erfolg' war. Von Srila Bhaktisiddhanta ist bekannt, da er gesagt hat,
wenn seine Mission nur einen reinen Gottgeweihten erzeugt, er sie als Erfolg betrachten wirde.

In jedem Fall schlie3t die Implementierung eines ritvik-Systems nicht a priori die mogliche
Existenz reiner Gottgeweihter aus. Es gibt verschiedene Szenarios, die leicht ritviks und reine
Gottgeweihte in Einklang bringen:

e Srila Prabhupada mag viele reine Gottgeweihte geschaffen haben, die nicht den Wunsch
haben, diksa Gurus zu werden. Es gibt keinen Beweis um schlieBen zu lassen, dal3 die
am meisten fortgeschrittenen Gottgeweihten in ISKCON notwendigerweise jene
Individuen sind, die sich selbst jedes Jahr zur Wahl vorschlagen. Diese reinen
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Gottgeweihten mdgen einfach winschen, Srila Prabhupadas Mission demiitig zu helfen.
Es wird nirgendwo behauptet, dal3 es flr einen reinen Gottgeweihten zwingend ist, ein
diksa Guru zu werden. Solche Personen wirden damit zufrieden sein, im ritvik-System zu
arbeiten, wenn dies die Anweisung ihres Gurus war.

Srila Prabhupada mag sich eine grof3e Anzahl von anweisenden Gurus gewinscht
haben, aber nicht notwendigerweise mehr einweihende. Dies wiirde mit der vorher
zitierten an jeden gerichtete Anweisung, ein siksa Guru zu werden, in Einklang stehen,
und auch mit Srila Prabhupadas Warnung, nicht Schiler anzunehmen. Es wirde auch
mit der Tatsache Ubereinstimmen, daf} Srila Prabhupada schon ohne fremde Hilfe den
Erfolg seiner Mission geltend machte:

Gast: Planen sie einen Nachfolger [Anm.: sucessor] zu wéhlen?

Srila Prabhupada: Es ist schon erfolgreich. [Anm.: successful, ein Wortspiel]

Gast: Doch sie wissen, da mul3 jemand benétigt werden, um die Sache zu handhaben.

Srila Prabhupada: Ja. Das erstellen wir. Wir schaffen diese Gottgeweihten, die das
handhaben werden.

Hanuman: Eine Sache sagt dieser Gentleman, und ich mdéchte wissen, ist dein
Nachfolger genannt oder wird dein Nachfolger...

Srila Prabhupada: Mein Erfolg ist immer da. _ (SP Konversation, 12/2/75, Mexiko)

"Nach 80 Jahren kann niemand erwarten, lange zu leben. Mein Leben ist fast
beendet. lhr muafR3t weitermachen, und diese Bicher werden alles tun." (SP
Konversation, 18/2/76)

"So, es gibt nicht neues zu sagen. Was_auch immer ich sagen muR3te, habe ich in
meinen Bichern gesagt. Nun versucht es zu verstehen und setzt eure
Bemuhungen fort. Ob ich nun gegenwartig bin oder nicht gegenwartig, macht

nichts aus." (SP Ankunftskonversation, 17/5/77, Vrindavana)

Reporter: Was wird mit der Bewegung in den Vereinigten Nationen geschehen, wenn sie
sterben?

Srila Prabhupada: Ich werde niemals sterben.
Devotes: Jaya! Haribol! (lachen)

Srila Prabhupada: Ich werde aus meinen Bichern leben, und ihr werdet es nutzen.
(SP Pressekonferenz, 16/7/75, San Francisco)

Reporter: Bilden Sie einen Nachfolger aus?

Srila Prabhupada: Ja, mein Guru Maharaja ist da.  (SP Pressekonferenz, 16/7/75, San
Francisco)

"Nur Sri Caitanya kann meinen Platz einnehmen. Er wird sich um die Bewegung
kiimmern." (SP Konversation, 2/11/77)

Interviewer: Was geschieht, wenn die unvermeidliche Zeit kommt, wo ein Nachfolger
bendtigt wird?

Ramesvara: Er fragt nach der Zukunft, wer wird die Bewegung in der Zukunft leiten?
Srila Prabhupada: Sie werden leiten, ich bilde sie aus.
Interviewer: Wird es trotzdem einen spirituellen Fihrer geben?

Srila Prabhupada: Nein. Ich bilde die GBC aus, 18 auf der ganzen Welt. (SP
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Interview, 10/6/76, Los Angeles)

Reporter: Erwarten sie, eine Person als ihren Nachfolger zu ernennen oder haben sie es
schon getan?

Srila Prabhupada: Daruber denke ich jetzt nicht nach. Aber es gibt keine
Notwendigkeit fur eine gewisse Person.  (SP Interview, 4/6/76, Los Angeles)

Interviewer: Ich fragte mich, ob er einen Nachfolger hat um ... Haben sie einen
Nachfolger, um ihren Platz einzunehmen, wenn sie sterben?

Srila Prabhupada: Das steht noch nicht fest. Das steht noch nicht fest.
Interviewer: So, was ist im Gange? Werden die Hare Krsnas...

Srila Prabhupada: Wir haben Sekretdre bekommen. Sie werden verwalten. (SP
Interview, 14/7/76, New York)

Die Tatsache, dalR Srila Prabhupada einige seiner Schiler nicht autorisierte, als diksa Guru zu
handeln, bedeutet nicht notwendigerweise, dal} keine von ihnen reine Gottgeweihte waren. Es
kbnnte einfach sein, dal3 es in Krishnas Plan nicht notwendig fur sie war, eine solche Rolle
anzunehmen. Trotzdem haben die Nachfolger von Srila Prabhupada eine wichtige Rolle zu
spielen, genau so als er auf dem Planeten physisch gegenwartig war. Dies bedeutet, als seine
Assistenten zu handeln, nicht als Nachfolge-acaryas:

"Die GBCs sollten alle die anweisenden Gurus sein. Ich bin der einweihende Guru, und ihr
sollt die anweisenden Guru sein, indem ihr lehrt, was ich lehre und macht, was ich
mache." (SP Brief an Madhudvisa, 4/8/75)

"Manchmal ist ein diksa Guru nicht immer gegenwartig. Deswegen kann man Lehren,
Anweisungen, von einem fortgeschrittenen Gottgeweihten annehmen. Das wird siksa Guru
genannt." (SP Bg. Vortrag, 4/7/74, Honolulu)

So ist die Frage nicht, ob Srila Prabhupada einige reine Gottgeweihte schuf, sondern die
Tatsache, dal3 er das ritvik-System erstellte. Obwohl der diksa Guru zu dieser Zeit nicht physisch
gegenwartig ist, bedeutet dies nicht, er sei nicht der diksa Guru. In seiner Abwesenheit wird von
uns erwartet, Anweisungen von einem echten siksa Guru anzunehmen, von denen es schlief3lich
Millionen geben mag.

9. "Solange ein Guru streng folgt, spielt es keine Rolle, wie fortgeschritten er ist,
er wird schlie3lich qualifiziert werden und seine Schuler zurtick zu Gott bringen."

Wie zuvor besprochen, muf3 man, um als diksa Guru zu handeln, zuerst die hdchste Ebene des
hingebungsvollen Dienstes, ndmlich maha-bhagavata, erlangen, und dann vom vorhergehenden
acarya autorisiert werden einzuweihen. Die obige "nachtraglich-gltiger-Scheck-Guru-
Philosophie" ist eine beleidigende Spekulation, wie das folgende Zitat veranschaulicht:

"Obwohl Prthu Maharaja tatsachlich eine Inkarnation der Hochsten Persdnlichkeit Gottes
war, lehnte er die ihm dargebrachten Lobeshymnen ab, weil die Eigenschaften der
Hochsten Person noch nicht in ihm sichtbar waren. Er wollte betonen, dal} jemand, der
diese Eigenschaften nicht tatséchlich besitzt, nicht versuchen sollte, seine Anhénger und
Geweihten dazu zu bringen, ihn fir solche Eigenschaften zu lobpreisen, obwohl diese
Eigenschaften in Zukunft sichtbar werden mdgen. Wenn jemand, der die Eigenschaften
einer grol3en Persénlichkeit nicht tatsdchlich besitzt, seine Anhédnger veranlal3t, ihn zu
lobpreisen, in der Erwartung, solche Eigenschaften wirden sich in der Zukunft entwickeln,

ist diese Art von Lobpreisung im Grunde eine Beleidigung." (SB, 4.15.23, Erlduterung)

So wie es eine Beleidigung wére einen blinden Mann als "Lotosaugiger" anzusprechen. Teilweise
bedingte Seelen als 'so gut wie Gott' (Gll, Seite 15, Punkt 8) anzusprechen, ist eine &ahnliche
Beleidigung; nicht nur gegeniber der falsch geschmeichelten Person, sondern auch gegeniber
der reinen Schulernachfolge tatsachlich realisierter Seelen, bis hin zur Hochsten Personlichkeit
Gottes Selbst.
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'Streng folgen' ist der Vorgang, durch den ein Schiuler fortschreitet, nicht eine Qualifikation in und
an sich selbst. Oft verwechseln Devotes den Vorgang mit der Qualifikation, manchmal predigen
sie sogar, daf3 dies ein und dasselbe ware. Nur weil jemand streng folgt, bedeutet dies nicht, er ist
ein maha-bhagavata, oder dal er von seinem eigenen spirituellen Meister gebeten wurde
einzuweihen; und wenn ein Schiler tatsdchlich beginnt einzuweihen, bevor er ordentlich
qualifiziert und autorisiert ist, dann folgt er auch sicherlich nicht streng.

Manchmal zitieren Devotes den Vers 5 aus dem Nektar der Unterweisung (Erlduterung), um zu
beweisen: 'ein Vaisnava-Neuling oder ein Vaisnava auf der Zwischenstufe kann ebenfalls
Schiler annehmen..." Aus einigen Griinden bemerken sie aber nicht, dal} der Rest des Satzes
Schuler von solchen Gurus warnt, 'dafd sie unter seiner unzulanglichen Fuhrung keine sehr
groBen Fortschritte auf dem Pfad zum endgiltigen Ziel des Lebens machen kdnnen.'
Darauf wird gesagt:

"Ein Schiler soll daher darauf achten, einen uttama-adhikari als spirituellen Meister
anzunehmen."

Unqualifizierte Gurus werden ebenso gewarnt:

"Man soll nicht spiritueller Meister werden, solange man nicht die Ebene des uttama-
adhikari erreicht hat." (Der Nektar der Unterweisung, Vers 5, Erlduterung, Seite 49)

Wenn ein Guru nur 'unzulangliche Fiihrung' anbietet, kann er gemaR der Definition nicht diksa
Guru sein, da dies die Vermittlung des vollstandigen divya-jnana erfordert. 'Unzulénglich’ bedeutet
- nicht genug. Es ist sehr offensichtlich, daf3 einweihende Gurus, die einem nicht helfen kénnen,
‘gute Fortschritte zu machen’, wahrscheinlich allesamt am besten gemieden werden.

10. "Definitionsgemald  bedeutet das ritvik-System das Ende der
Schilernachfolge.”

Die Schilernachfolge oder Guru parampara ist ewig; es gibt keine Frage ihres stehenbleibens.
GemaR Srila Prabhupada wird die sankirtan-Bewegung (und daher ISKCON) nur fiir die nachsten
9500 Jahre existieren. Verglichen mit der Ewigkeit sind 9500 Jahre nichts, ein bloRes
Echozeichen in der kosmischen Zeit. Dies scheint der Zeitabschnitt zu sein wahrend dem Srila
Prabhupada als die 'gegenwartige Verbindung' in ISKCON verbleiben soll, bis er oder Krishna die
Anweisung vom 9. Juli riickgéngig machen oder ein externer Umstand das Befolgen der
Anweisung unmdglich macht (wie eine totale thermonukleare Vernichtung). Frihere acaryas
blieben fir lange Zeitperioden gegenwartig, Tausende (Srila Vyasadeva) oder sogar Millionen von
Jahren (siehe Zitat unten). Wir sehen keinen Grund, weshalb die Dauer von Srila Prabhupadas
Herrschaft als 'gegenwartige Verbindung', selbst wenn sie sich bis hin zum Ende der sankirtan-
Bewegung hinzieht, irgendein besonderes Problem darstellen soll.

"Bezlglich dem System der parampara: gro3e Licken sind nicht verwunderlich [...] wir
finden in der Bhagavad-gita , dal die Gita dem Sonnengott gelehrt wurde, vor vielen
Millionen Jahren, doch Krishna erwéhnte nur_drei Namen in diesem System der parampara
- namlich Vivasvan, Manu und Iksvaku; und so hindern diese Lucken nicht, das System

der parampara zu verstehen. Wir_missen die prominenten acaryas annehmen, und von
ihm folgen [...] Wir miussen von der Autoritat des acaryas annehmen, zu welcher
sampradaya wir auch gehoéren." (SP Brief an Dayananda, 12/4/68)

Die Anweisung vom 9. Juli ist wichtig, da sie bedeutet, da3 Srila Prabhupada der prominente
acarya, zumindest fur die Mitglieder der ISKCON, so lange wie die Gesellschaft besteht, sein soll.
Nur das direkte Eingreifen von Srila Prabhupada oder Krishna kann die letzte Anweisung
widerrufen (solches Eingreifen muf3 mindestens so klar und unmiRverstandlich sein, wie es eine
unterschriebene Anweisung ist, die an die gesamte Gesellschaft gesendet wird). Bis eine
gegenteilige Anweisung gegeben wird, wird die Wissenschaft des hingebungsvollen Dienstes
weiterhin direkt von Srila Prabhupada an nachfolgende Generationen seiner Schuler vermittelt.
Da dies ein gewohnliches Phanomen in unserer Schilernachfolge ist, gibt es keinen Grund, um
Alarm zu geben. Die Nachfolge kann nur als 'beendet' betrachtet werden, wenn die Wissenschaft
des hingebungsvollen Dienstes verloren gegangen ist. In solchen Féllen erscheint gewdhnlich Sri
Krishna Selbst, um die Prinzipien der Religion wieder zu etablieren. Solange Srila Prabhupadas
Bicher im Umlauf sind, sollte diese 'Wissenschaft' lebhaft intakt verbleiben und vollkommen



46

zuganglich sein.

11. "Das ritvik -System bedeutet ein Ende der Guru-Schiler Beziehung, die seit
Tausenden von Jahren die Tradition gewesen ist."

Das ritvik-System verbindet eine potentiell unbegrenzte Anzahl von aufrichtigen Schilern mit dem
gréRten acarya, der jemals die Erde gesegnet hat, ndmlich Srila Prabhupada. Diese Schiler
werden eine Beziehung mit Srila Prabhupada haben, die auf dem Studium seiner Biicher und ihm
in seiner Gesellschaft dienen basiert, wobei es reichlich Gelegenheit fir die Existenz einer
unbegrenzte Anzahl von siksa Guru-Schiler Beziehungen gibt. Auf welche Weise ist dies das
Ende der Tradition der Guru-Schiler Beziehungen?

Die Details wie diksa Guru-Schiler Beziehungen formell eingegangen werden, mag von einem
acarya gemal Zeit, Ort und Umsténden angepal3t werden, doch das Prinzip verbleibt das gleiche:

"Srimad Viraraghava Acarya, ein acarya in der Schilernachfolge der Ramanuja-
sampradaya , hat in seinen Kommentaren bemerkt, da?  candalas oder bedingte Seelen, die
in Familien geboren sind, die noch unter den sudras stehen, ebenfalls den Umstéanden
entsprechend eingeweiht werden kdnnen. Die_Formalitaten kdnnen hier und dort leicht
geandert werden, um sie zu Vaisnavas zu machen."  (SB, 4.8.54, Erlduterung)

Ahnlich ist das Prinzip, Einweihung von einem echten spirituellen Meister anzunehmen, in keiner
Weise von dem ritvik-System vermindert oder geféahrdet.

Einige Leute verweisen auf traditionelle Gurus, die in indischen Dorfern leben, als ein Modell fur
ISKCON. Jeder Guru hat ein paar Schiiler, die er persénlich aushildet. Wie romantisch sich dies
auch anhéren mag, es hat nicht das geringste mit der weltweiten Mission, die Sri Caitanya
vorhersagte und Srila Prabhupada etablierte, zu tun. In dieser Mission ist Srila Prabhupada der
Welt-acarya, mit Tausenden und mdglicherweise Millionen von Schilern. Srila Prabhupada
griindete eine Weltmission, durch die jeder Uberall auf der Welt 'sich nahern’, 'dienen' und 'sich
erkundigen' kann. Warum sollten wir ein Dorfguru-System in ISKCON einftihren wollen, wenn es
nicht das war, was Srila Prabhupada zu erstellen befohlen hat?

Wenn jeder Uber Hunderte verschiedene Gurus mit verschiedenen Sichtweisen, Meinungen und
Ebenen der Verwirklichung meditiert, wie kann da Einheit sein? Wie wir demonstriert haben, gab
uns Srila Prabhupada anstatt dieser Gluckstreffer-Annaherung an spirituelles Leben, ein
praxisbewahrtes und getestetes System, welches die direkte Ergebung an ihn (der
hundertprozentig garantiert ist) erleichtert. Wir wissen, dal3 er uns nie im Stich lassen wird, und
auf diese Weise wird ISKCON einig verbleiben, nicht nur dem Namen nach, sondern im
BewulRtsein.

Einige Anhénger glauben, dall ohne eine Nachfolge von lebenden, physisch gegenwartigen,
einweihenden diksa Gurus, die Wissenschaft des hingebungsvollen Dienstes verloren gehen wird.
Allerdings ist dieses Prinzip nicht einmal ein einziges Mal von Srila Prabhupada bestétigt worden,
und kann so nicht in unserer Philosophie existieren. Solange das ritvik-System in Kraft bleibt
(natirlich nachdem es wieder in Gang gesetzt wurde), wird es eine Nachfolge lebender siksa
Gurus geben, die im Namen eines lebenden, obwohl nicht physisch gegenwartigen, maha-
bhagavata handeln. Solange diese siksa Gurus nicht irgendetwas andern, Philosophie erfinden,
wichtige Anweisungen ablehnen und sich selbst ohne Autorisierung als diksa Gurus ausgeben,
wird die Wissenschaft des hingebungsvollen Dienstes vollkommen intakt verbleiben. Wenn
solche Ungezogenheiten die unvergangliche Wissenschaft des bhakti behindern wirden, dann
wirde Krishna sicherlich auf irgendeine Weise eingreifen, vielleicht indem er wieder einen
Einwohner Golokas sendet, um eine neue echte Gesellschaft zu grinden. Lalt uns
zusammenarbeiten, um sicherzustellen, daf3 dies nicht notwendig sein wird.

12. "Ritvik ist nicht der regulare Weg, die Schilernachfolge fortzusetzen. Der
richtige Weg dies zu tun ist fir den Guru, dem Schiler alles was er uber Krishna
wissen mul3 beizubringen, wahrend er physisch gegenwartig ist. Sobald der Guru
den Planet verlafit, ist es die Pflicht all seiner strikten Schdler, sofort damit zu
beginnen, ihre eigenen Schiler einzuweihen und so die Schulernachfolge
fortzusetzen. Dies ist der ‘reguléare’ Weg, dies zu tun."
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Wenn wir die zwei wichtigen Vorbedingungen, um jemanden einzuweihen, beiseite lassen, ist es
klar, daf3 diksa-Tatigkeiten in unserer parampara enorm verschieden sind. Wir haben beobachtet,
dafd viele Verstd3e gegen das sogenannte ‘regulare’ System in fiinf grundlegende Kategorien
fallen, obwohl wir nicht ablehnen, daf? es noch viele andere geben kann:

1. Lucken:

Dies sind all die Zeitpunkte, wenn ein acarya in der parampara verscheidet und es keine nachste
Verbindung gibt, die sofort anfangen kann einzuweihen. Oder die Person, welche die nachste
Verbindung werden wird, erhélt nicht sofort die Autorisierung von ihrem spirituellen Meister an
oder direkt nach seinem Verscheiden einzuweihen. Zum Beispiel gab es eine Liicke von etwa
zwanzig Jahren zwischen dem Verscheiden von Srila Bhaktisiddhanta und der nachsten echten
Einweihung in unserer sampradaya. Licken von mehr als hundert Jahren sind nicht ungewéhnlich
bei den Mitgliedern der Schilernachfolge.

2. Umgekehrte Licken:

Dies sind all die Zeitpunkte, wenn ein acarya noch nicht seinen Kdrper verlassen hat, bevor seine
Schuler mit dem Einweihen beginnen. Brahma zum Beispiel hat seinen Kérper noch nicht
verlassen, dennoch haben Generationen von nachfolgenden Gurus Millionen und Millionen von
Schulern eingeweiht. Srila Bhaktisiddhanta weihte ein, als Srila Bhaktivinoda und Srila Gaura
Kisora noch physisch gegenwartig waren. GemaR Gl (Seite 23) ist dies ein allgemeines
Phanomen in unserer sampradaya.

3. Siksa / diksa Verbindungen:

Es gibt Falle, wo ein Schiler einen acarya als seinen wichtigsten spirituellen Meister akzeptiert,
nachdem dieser den Planet verlassen hat. Ob der verstorbene acarya ein siksa oder diksa Guru
fur seinen Schiiler ist, ist oft schwer zu erkennen. Srila Prabhupada bestimmt im allgemeinen
nicht die genaue Natur dieser spirituellen Wechselwirkungen. Zum Beispiel die genaue Natur der
Beziehung zwischen Srila Visvanatha Cakravarti Thakura und Narottama dasa Thakura, die Gber
einhundert Jahre voneinander getrennt lebten, wird von Srila Prabhupada nicht ausgefiihrt. Wir
mdgen es eine siksa Beziehung nennen wollen, doch das ist Spekulation, da Srila Prabhupada
einfach sagt:

"... Srila Narottama dasa Thakura, der seinerseits Srila Visvanatha Cakravarti als seinen
Schiler annahm." (CC Adi, 1)

"... Visvanatha Cakravarti Thakura. Er akzeptierte seinen Guru, Narottama dasa Thakura."
(SP SB Vortrag, 17/4/76, Bombay)

Obwohl solche Schiler normalerweise an einer Art von Zeremonie mit jemandem, der physisch
gegenwartig ist, teilnehmen, mag dies dennoch den verstorbenen acarya nicht daran hindern,
deren diksa Guru zu sein; so wie eine ritvik-Zeremonie nicht bedeutet, dal der ritvik oder
Tempelpréasident der diksa Guru ist. Auch erhielten solche Schiller normalerweise die Erlaubnis
von einer Autoritat, die physisch gegenwartig war, um einen sad Guru zu akzeptieren, der dies
nicht war. Auf ahnliche Weise - ware das ritvik-System wieder in Gang gesetzt, wiirden neue
Schuler von Srila Prabhupada zuerst die Anerkennung des Tempelprasidenten und des ritviks
erhalten, bevor sie eingeweiht werden.

4. Art der Einweihung:

Dies sind ungewdhnliche Arten der Einweihung, wo einmalige oder unbegreifliche Arten der
Vermittlung von diksa vorkamen. Zum Beispiel Sri Krishna an Brahma; oder Sri Caitanya, der in
das Ohr eines Buddhisten flistert. Interplanetare diksa mag ebenso unter diese Kategorie fallen.
Dies ist der Fall, wenn Personlichkeiten, die auf einem anderen Planeten leben, einen Schiler
einweihen oder diksa vermitteln, zum Beispiel Manu an Iksvaku in der Bhagavad-gita (4.1).

5. Nachfolgesysteme:

Dies bezieht sich auf unterschiedliche Nachfolge-acarya-Systeme in unserer sampradaya. Zum
Beispiel Srila Bhaktivinoda nahm ein 'machtvoller Vaisnava-Sohn' Nachfolgesystem an. Srila
Bhaktisiddhanta verblieb mit einem 'selbstleuchtenden acarya’ Nachfolgesystem. Soweit wir
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ermitteln kénnen, entschied sich Srila Prabhupada fir ein 'amtierendes acarya' Nachfolgesystem.
Das vom GBC unterstitzte System ist ein 'multiples acarya' Nachfolgesystem.

Es ist klar, dal3 die Methode jedes acaryas ziemlich einmalig ist; Uber ein ‘regulares' System, um
die parampara fortzusetzen, zu sprechen, ist praktisch bedeutungslos.

13. "Wenn wir das ritvik -System annehmen, was wuirde uns daran hindern,
Einweihung von irgendeinem vorherigen acarya, wie Srila Bhaktisiddhanta, zu

nehmen."

Zwei Dinge verhindern, daf? dies eine echte Mdglichkeit ist:

1.

Srila Bhaktisiddhanta und andere vorherige acaryas autorisierten nicht ein ritvik-System,
welches 'fortan’ gelten soll.

Wir mussen uns der aktuellen Verbindung nahern:

"Um die wahre Botschaft des Srimad-Bhagavatam zu empfangen, sollte man das
verbindende Glied [Anm.: current link] , den spirituellen Meister, in der
Schilernachfolge aufsuchen."  (SB, 2.9.7, Erlduterung)

Es ist offensichtlich, daf3 Srila Prabhupada der sampradaya acarya ist, der Srila Bhaktisiddhanta
nachfolgt. Srila Prabhupada ist deshalb unsere aktuelle Verbindung und ist so die richtige Person,
die fur Einweihung aufzusuchen ist.

14. "Um die aktuelle Verbindung zu sein, muf3 man physisch gegenwartig sein."

Srila Prabhupada legt niemals die obige Verfligung fest.

Darum laf3t uns folgendes betrachten: Kann ein spiritueller Meister 'aktuell’ sein, wenn er physisch
abwesend ist?

1.

Der Ausdruck 'aktuelle Verbindung' [Anm.: current link] wird in nur einem Abschnitt in
allen Biuchern von Srila Prabhupada verwendet; es gibt keinen Verweis auf physische
Gegenwart, der sich auf diesen Ausdruck bezieht. Wenn physische Gegenwart
wesentlich wére, dann wirde sie sicherlich erwdhnt worden sein.

Die Definition des Wortes 'aktuell' bezieht sich nicht auf physische Anwesenheit.

Die Definition des Wortes 'aktuell' kann ohne weiteres auf einen physisch abwesenden
spirituellen Meister und seine Blicher angewendet werden.

Current = 'most recent, '‘commonly known, practised or accepted’, 'widespread,
‘circulationg and valid at present'. (Collins English Dictionary)

[Anm.: aktuell = 'im augenblickl. Interesse liegend', 'zeitgemaR' (Duden)]

Der Sinn, die 'aktuelle Verbindung' aufzusuchen, kann durch das Lesen von Srila
Prabhupadas Biichern vollstandig erfillt werden:

"Um die wahre Botschaft des Srimad-Bhagavatam zu empfangen, sollte man das
verbindende Glied [Anm.: current link] , den spirituellen Meister, in der
Schilernachfolge aufsuchen."  (SB, 2.9.7, Erlduterung)

Srila Prabhupada verwendet auch den Ausdruck ‘unmittelbarer acarya' [Anm.: immediate
acarya) gleichbedeutend mit 'aktuelle Verbindung'. Das Wort 'unmittelbar' bedeutet:

immediate = 'without intervening medium’, 'closest or most direct in effect or relationship'
(Collins English Dictionary)

Diese Definition verleihen einer direkten Beziehung mit Srila Prabhupada - ohne die
Notwendigkeit von Mittelsméannern — Giltigkeit; wieder alles ungeachtet der physischen
Gegenwart/Abwesenheit.
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6. Da es Beispiele von Schilern gibt, die einweihten, als ihr Guru noch auf dem Planeten
war, scheint es keine direkte Beziehung zwischen dem Status der aktuellen Verbindung
und der physischen Gegenwart/Abwesenheit zu geben. Mit anderen Worten, wenn es
maoglich ist, die nachste aktuelle Verbindung zu sein, selbst wahrend der eigene Guru
physisch gegenwartig ist, warum sollte es nicht einem abgereisten acarya mdglich sein,
die aktuelle Verbindung zu bleiben?

SchluB3folgernd sehen wir keinen Beweis, um darauf schlieBen zu lassen, dal das Auftauchen
einer aktuellen Verbindung auf physischen oder nicht physischen Uberlegungen basiert.

15. "Srila Prabhupadas Gottbrider wurden alle einweihende acaryas nach dem
Verscheiden von Srila Bhaktisiddhanta; was ist deswegen falsch, wenn Srila
Prabhupadas Schiller das gleiche machen?"

Indem sie sich als einweihende acaryas ausgaben, handelten Srila Bhaktisiddhantas Schuler
direkt entgegen der letzten Anweisung ihrer spirituellen Meisters (eine GBC zu griinden und einen
selbstleuchtenden acarya abzuwarten). Srila Prabhupada verurteilte seine Gottbrider ohne
Umschweife fir ihre Insubordination und beschrieb sie als nutzlos fir das Predigen, ganz zu
schweigen von Einweihung:

"Tatsachlich ist unter meinen Gottbridern niemand qualifiziert acarya zu werden." (SP
Brief an Rupanuga, 28/4/74)

"Alles in allem kannst du wissen, dal3 er (Bon Maharaja) nicht eine befreite Person ist und
deswegen keine Person in das Krishna-Bewul3tsein einweihen kann. Daflr sind besondere
spirituelle Segnungen von héheren Autoritaten notwendig." (SP Brief an Janardana, 26/4/68)

"Wenn jeder einfach einweiht, wird dies ein widerspriichliches Ergebnis sein. Solange dies
so weitergeht, wird es nur Mi3erfolg geben." (SP Palgun Krishna Pancami, Vers 23)

Wir konnen aus jungsten Erfahrungen sehen, welche Verwistung nur eine dieser
Personlichkeiten in Srila Prabhupadas Mission verursachen kann. Wir wirden vorschlagen,
Achtung aus weitestmaoglicher Distanz zu erweisen. Sicher kdnnen wir es uns nicht leisten, sie als
Musterbeispiele zu verwenden, wie ein Schiler die Mission seines spirituellen Meisters
weiterfihren soll. Sie zerstérten die Mission ihres spirituellen Meisters, und sie sind mehr als nur
imstande, dasselbe in ISKCON zu tun - wenn wir es ihnen erlauben.

Das Gaudiya Matha Guru System mag der einzige historische Prazedenzfall sein, auf den
das M.A.N.S. verweisen kann, z.B. dal’ es auch in direkter Ablehnung der klaren
Anweisung des Griinder- _acaryas_erstellt wurde.

16. "Als Srila Prabhupada sagte, sie sollten nicht acaryas sein, meinte er acaryas
mit einem gro3en 'A'. Das ist ein  acarya, der einer Institution vorsteht."

Wo unterschied Srila Prabhupada jemals zwischen groRen 'A' und kleinen 'a’ einweihenden
acaryas? Wo sprach er jemals Uber eine besondere Rasse von einweihenden acaryas, die
Institutionen vorstehen, und gab zu verstehen, dal} es eine untergeordnete Spezies gibt, die dies
durch eine Behinderung nicht kann?

17. "Es ist allgemeines Wissen, dald es drei Arten von acaryas gibt. Jeder in
ISKCON akzeptiert das.”

Doch diese Vorstellung wurde niemals von Srila Prabhupada gelehrt, sie wurde von
Pradyumna dasa in einem Brief mit dem Datum vom 7/8/78 an Satsvarupa dasa Gosvami
eingeflhrt. Dieser Brief wurde spéater im Dokument Under My Order erneut gedruckt und wurde
als einer der Grundsteine der These dieses Dokumentes verwendet, wie das Guru-System in
ISKCON reformiert werden sollte. Es ist dieses Dokument, welches die Basis der Doktrin tber die
Einweihung in G// bildet (wie in der Einleitung erwahnt). Dieses Dokument fuhrte zur Umwandlung
des Zonen-acarya-Systems in das gegenwartige M.A.N.S.:

“Ich habe diese Definition von acarya aus dem Brief vom 7. August 1978 von Pradyumna
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an Satsvarupa dasa Gosvami entnommen. Der Leser sollte sich jetzt diesem Brief
zuwenden (den ich beigefiigt habe), um ihn aufmerksam zu studieren." (Under My Order,
Ravindra Svarupa dasa, August 1985)

In diesem Brief erklart Pradyumna, daf3 das Wort acarya mit drei Bedeutungen betrachtet werden
mag:

1. Jemand der praktiziert, was er predigt.
2. Jemand der einem Schiiler Einweihung gibt.

3. Der spirituelle Kopf einer Organisation, der vom vorherigen acarya ausdriicklich bestimmt
wurde, sein Nachfolger zu sein.

Wir anerkennen Definition 1 , da sie von Srila Prabhupada verwendet wurde. Diese Definition
wirde sich auf jeden effektiven Prediger beziehen, sei er nun siksa oder diksa Guru.

Weiter mit Definition 2 : Pradyumna erklart, dal diese Art von acarya Schiiler einweihen kann
und als acaryadeva bezeichnet wird, jedoch nur von seinen Schiilern:

"Jeder der Einweihung gibt oder ein Guru ist, mag als ‘acaryadeva’ etc. bezeichnet werden
- nur von seinen Schiilern. Wer immer ihn als Guru angenommen hat, muf3 ihm auf jede Art
allen Respekt erweisen, doch dies bezieht sich nicht auf jene, die nicht seine Schiiler
sind." (Pradyumna, 7/8/78)

Das ist eine Erfindung. Nirgendwo beschreibt Srila Prabhupada jemals einen einweihenden
Guru, dessen absolute Natur nur von seinen Schilern anerkannt werden muf3, jedoch nicht von
der Welt als Ganzes oder selbst anderen Vaisnavas in der selben Nachfolge. Lal3t uns sehen, wie
Srila Prabhupada das Wort acaryadeva definiert. Das Folgende sind Ausschnitte von Srila
Prabhupadas Vyasa-Puja Opferung, gedruckt in Die Schénheit des Selbst (Kapitel 2, Seite 64),
wo er den Ausdruck in Beziehung auf seinen eigenen spirituellen Meister, Srila Bhaktisiddhanta,
verwendet:

"Wie wir aus den echten Schriften lernen, Uberbringt der guru oder acaryadeva die
Botschaft der absoluten Welt..."

"...wenn wir von dem fundamentalen Prinzip des gurudeva oder acaryadeva sprechen,
sprechen wir von etwas universal Anwendbarem."

"Der acaryadeva , fur den wir uns heute abend versammelt haben, um unsere demiutigen
Ehrbezeigungen darzubringen, ist nicht der guru einer sektiererischen Einrichtung oder
einer von vielen verschiedenen Vertretern der Wahrheit. Im Gegenteil, er ist der Jagad-guru
oder der_guru von uns allen..."

Srila Prabhupadas Verwendung und Definition des Wortes acaryadeva befindet sich genau im
Widerspruch zu jener von Pradyumna. Was Pradyumna sagt, impliziert, dal3 der Ausdruck
acaryadeva falschlich auf Personen, die sich nicht wirklich auf dieser hoch erhobenen Ebene
befinden, angewendet werden kann. So relativiert er die absolute Position des diksa Guru.

Der Begriff acaryadeva kann nur auf jemanden angewendet werden, der tatsachlich 'der Guru
von uns allen' ist; jemand der von der ganzen Welt verehrt werden sollte:

"...kann man ihn als eine direkte Manifestation des Herrn und einen echten Stellvertreter
Sri Nityananda Prabhus erkennen. Einen solchen spirituellen Meister kennt man als
acaryadeva ." (CC Adi, 1.46)

In Definition 3 erklart Pradyumna, da3 das Wort acarya auf den Kopf einer Organisation
hinweist, und dal3 diese Bedeutung sehr spezifisch ist:

"Es bedeutet nicht einfach irgendjemand. Es bedeutet einzig jemand, der von dem
vorherigen acarya ausdrticklich als sein Nachfolger, (iber allen anderen auf dem Platz der
spirituellen Organisation, die er leitet, bestimmt wurde. [...] Dies ist die strikte Tradition in

der ganzen Gaudiya Sampradaya.” (Pradyumnas Brief an Satsvarupa dasa Gosvami, 7/8/78)
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Wir stimmen sicherlich zu, dal3 man, um einzuweihen, zuerst von dem vorherigen acarya
autorisiert werden muf3 (ein Punkt, der nicht einmal in der Ausarbeitung von Definition 2 erwahnt
wurde):

"Man soll von einem echten spirituellen Meister, der der Schiilernachfolge angehért und
der von seinem vorangegangenen spirituellen Meister autorisiert worden ist, die
Einweihung empfangen." (SB, 4.8.54, Erlduterung)

Was dies allerdings mit der Ubernahme des 'Platzes der spirituellen Organisation' zu tun hat ist
eher verwirrend, da Srila Prabhupada der acarya einer vollstandig getrennten Organisation von
der seines Guru Maharajas ist. Deswegen mag gemaR Pradyumnas Philosophie Srila
Prabhupada nur als ein acarya der Definition 2 eingeordnet werden. Auf welche 'strikte Tradition'
sich Pradyumna auch bezieht, sie wurde sicherlich niemals von Srila Prabhupada erwahnt, und so
kénnen wir dies mit Sicherheit auslassen. Weiter unten auf der Seite sehen wir genau, woher
Pradyumnas hinterhéltige Ideen stammten:

“In den verschiedenen Gaudiya Mathas, selbst wenn sich ein Gottbruder in der Position
eines acaryas befindet, nimmt er aus Demut gewohnlich nur einen asana aus einem
dinnen Tuch, nicht irgendetwas hdheres."

Keine von Srila Prabhupadas Gottbriidern waren autorisierte acaryas. Man wirde glauben, daR
echte Demut dazu fuhren sollte, unautorisierte Aktivitdten, worin sie auch bestehen mdgen,
aufzugeben, Srila Prabhupadas Uiberragende Position zu erkennen, und sich dann dem wirklichen
jagad-guru hinzugeben. Unglucklicherweise haben dies wenige Mitglieder der Gaudiya Matha
jemals getan. Die Tatsache, dafl? Pradyumna diese Personlichkeiten als echte Vorbilder zitiert,
bedeutet nur einmal mehr, die Position des wirklichen acaryadevas anzuschwarzen.

"Bezuglich Bhakti Puri, Tirtha Maharaja, sie sind meine Gottbriider und ihnen gegeniiber
sollte Achtung gezeigt werden. Doch du sollst nicht irgendwelche naheren Verbindungen
mit ihnen eingehen, da_sie entgegen den Anweisungen meines Guru Maharajas
handelten." (SP Brief an Pradyumna, 17/2/68)

Es ist eine Schande, dal? Pradyumna diese direkte Anweisung von seinem Guru Maharaja
ignorierte, und sehr bemerkenswert, dal} diesen abweichenden Ansichten erlaubt wurde,
ISKCONSs gegenwartige Guru ‘siddhanta’ zu formen.

Es ist irrelevant, ob Srila Prabhupada nun acarya der Definition 1 oder 3 meinte, als er sagte,
keiner seiner Gottbriider ware qualifiziert acarya zu werden. Wenn sie nicht fir Definition 1
qualifiziert waren, dann bedeutet dies, dal3 sie nicht durch ihr Beispiel lehrten, was sie
automatisch von Definition 3 disqualifizieren wiirde, und so auch ganz und gar vom Einweihen.
Und wenn sie nicht per Definition 3 qualifiziert waren, dann waren sie nicht autorisiert und
konnten daher so nur einmal mehr nicht einweihen.

Schluffolgerung:

1. Alle Prediger sollten sich darum bemiihen, ein acarya der Definition 1 , oder siksa Guru,
zu werden.

2. Die Ausarbeitung von Definition 2 von Pradyumna dasa ist véllig falsch. Es ist fur jeden
verboten, ob Schiler oder nicht, den echten Guru oder acaryadeva fur einen
gewohnlichen Menschen zu halten. Und wenn er tatsachlich ein gewéhnlicher Mensch ist,
dann kann er niemanden einweihen und nicht als acaryadeva angesprochen werden.
AulRRerdem gibt es keine Erwdhnung der Notwendigkeit, eine ausdriickliche Autorisierung
vom vorhergehenden acarya in der Schilernachfolge zu erhalten, ohne die niemand
einweihen kann.

3. Definition 3 ist die einzige Art von acarya, die einweihen kann; namlich jemand, der von
seinem eigenen sampradaya acarya - spirituellem Meister - autorisiert worden ist. So
autorisiert mag er nun eine Organisation leiten oder nicht, das ist irrelevant.

In ISKCON sind alle Devotes aufgefordert, acaryas der Definition 1 zu werden, durch Beispiel zu
lehren oder siksa Gurus . Ein guter Anfang auf dem Weg diese Art von acarya zu werden, ist
anzufangen, den Anweisungen des spirituellen Meisters strikt zu folgen.
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18. "Es scheint ein unwichtiger Punkt zu sein, wie kdnnen diese Vorstellungen in
bezug auf den acarya irgendeine erkennbare ungunstige Wirkung auf ISKCON
haben?"

In der Tat fuhrte die Relativierung des einweihenden diksa Gurus zu allen Arten von Verwirrung in
ISKCON. Einige ISKCON Gurus behaupten, sie bringen ihre Schiler zuriick zu Gott, indem sie
als aktuelle Verbindung zu Srila Prabhupada agieren, der die wirkliche aktuelle Verbindung ist, die
sie zuriick zu Gott bringt (fast ritvik-Philosophie). Einige Gurus sagen, Srila Prabhupada sei noch
immer der aktuelle acarya, andere sagen, er sei es nicht; wahrend ein paar behauptet haben, sie
selbst seien die einzigen Nachfolge-acaryas von Srila Prabhupada. Einige ISKCON Gurus
glauben immer noch, Srila Prabhupada héatte 11 Nachfolge-acaryas ernannt (ein Mythos, der
kurzlich als Tatsache in den LA Times gemeldet wurde); andere, dal? er 11 ritviks ernannt hat, die
dazu gedacht waren, sich unmittelbar nach seinem Verscheiden in kleine 'a’ acaryas zu
verwandeln; andere, dal3 es nicht nur die 11 waren, die sich in kleine 'a' acaryas bei seinem
Verscheiden verwandeln sollten, sondern alle Schiller von Srila Prabhupada (aul3er den Frauen
scheinbar).

Wenn wir noch einmal auf G/l zurickkommen, kdnnen wir sehen, dal3 sich die GBC hdchst
ambivalent zu den Gurus verhalt, die sie autorisiert.

Wahrend anerkannt wird, dal} das Ernennen von sampradaya acaryas falsch ist (Gll, Seite 15,
Punkt 6), fuhrt die GBC dennoch Jahr fur Jahr genau diese Funktion an jedem Gaura-Purnima in
Mayapur aus. Wir haben nun fast einhundert einweihende Gurus, alle mit dem 'kein Einwand'-
Stempel der Anerkennung “eranerkannternannt”. All diese Gurus werden entsprechend der
eigenen Richtlinien der GBC fur Schuler (Gll, Seite 15, Punkt 8) als saksad hari (so gut wie Gott)
verehrt. Diese einweihenden acaryas werden als aktuelle Verbindungen zu der Schilernachfolge
der maha-bhagavatas, die Tausende Jahre bis zur Hochsten Personlichkeit Gottes zuriickreicht,
angekindigt.

"Devotes sollten Schutz bei den Reprdsentanten von Srila Prabhupada suchen, die die
‘aktuelle Verbindung' zur Schilernachfolge sind." (GllI, Seite 34)

Allerdings wird zur selben Zeit der strebende Schiler streng gewarnt, daf3 die Anerkennung der
ISKCON...

"..nicht automatisch als Aussage Ulber den Grad der Verwirklichung Gottes des
anerkannten Gurus genommen werden kann."  (Gll, Seite 9, Abschnitt 2.2)

Anderswo werden wir weiterhin gewarnt:

"Wenn einem Devote erlaubt wird, die ‘Anweisung' von Srila Prabhupada, die
Schiilernachfolge durch das Einweihen neuer Schiler zu erweitern, auszufiihren, ist dies
nicht als eine Bescheinigung oder Billigung anzusehen, er sei ein ‘uttama adhikari', ‘reiner
Gottgeweihter', oder er habe irgendeinen besonderen Status der Verwirklichung erlangt.”
(Gll, Seite 15)

Diese Gurus sollen aber nicht von jedem im Tempel verehrt werden, sondern nur von ihren
eigenen Schilern an einem getrennten Ort. (Gll, Seite 7) - (Pradyumnas acaryadeva Definition)

Wir haben gezeigt, dal3 die einzige Art eines echten diksa Gurus ein autorisierter maha-
bhagavata ist (wir haben auch gezeigt, dafl3 sich die wirkliche 'Anweisung' auf ritviks und siksa
Gurus bezog). So ist jemand, der als aktuelle Verbindung oder einweihender Guru
beschrieben wird, gleichbedeutend mit der Behauptung, er sei ein grofRer 'A' oder acarya der
Definition 3 , ein ‘uttama adhikari’ oder ein 'reiner Gottgeweihter'

Wir wagen zu aufRern, dal3 es unglicklich ist, die Erzeugung von diksa Gurus zu billigen oder
‘nicht zu beanstanden’, und zugleich jede Schuld und Verantwortung abzuleugnen, sollten sie
abweichen. Dies wird entsprechend moderner psychologischer Sprache als ‘Leben in Ablehnung'
bezeichnet. Wir sind sicher, Srila Prabhupada beabsichtigte ISKCON nicht als eine Art von
Lotterie oder russischem Roulette, wo der Einsatz jemandes spirituelles Leben ist. Vielleicht sollte
die GBC von allen weiteren Ernennungen absehen, bis sie einhundert Prozent hinter jenen, die
sie anerkennt, stehen kann. Immerhin steht jeder von uns einhundert Prozent hinter Srila
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Prabhupada als ein echter spiritueller Meister; so ist solch eine tbereinstimmende Wahrnehmung
von personlicher Qualifikation nicht unméglich.

GBC Guru Ambivalenzen sind unléngst sehr knapp von Jayadvaita Swami zusammengefal3t
worden:

"Das Wort 'ernannt' wird niemals verwendet. Doch es gibt 'Kandidaten fiir einweihende
Gurus', es wird abgestimmt, und jene, die durch diese Vorgédnge kommen, werden von
'ISKCON anerkannte' oder von ‘'ISKCON autorisierte’ Gurus. Um dein Vertrauen zu
erhéhen: Einerseits ermutigt dich die GBC von einem echten, autorisierten ISKCON Guru
eingeweiht zu werden und ihn wie Gott zu verehren. Andererseits hat sie ein sorgfaltig
ausgearbeitetes Regelsystem, welches von Zeit zu Zeit beschworen wird, wenn dein
ISKCON-autorisierter Guru zu Fall kommt.  Es mag einem vielleicht vergeben werden zu
denken, dal3 in Anbetracht all dieser Regeln und Resolutionen die Rolle des Gurus selbst

fur die GBC immer noch eine Verwirrung ist."” (Where the Ritvik People are Right, Jayadvaita
Swami, 1996)

Wenn wir die entsetzliche Fahrte der Gurus in ISKCON ansehen, ist es kaum verwunderlich, daf
solches MiRtrauen existieren sollte. Um einmal mehr aus Jayadvaita Swamis Dokument zu
zitieren:

TATSACHE: ISKCON Gurus haben sich vielen aufrichtigen Gottbridern und
Gottschwestern widersetzt, sie tyrannisiert und hinausbeférdert.

TATSACHE: ISKCON Gurus haben sich des Geldes bemachtigt, es mi3braucht und andere
Mittel der ISKCON fur ihr eigenes personliches Prestige und ihre eigene personliche
Sinnesbefriedigung umgeleitet.

TATSACHE: ISKCON Gurus hatten unerlaubten Geschlechtsverkehr mit Frauen und
Méannern und maoglicherweise auch Kindern.

TATSACHE: ... (etc., etc...) (Where the Ritvik People are Right, Jayadvaita Swami, 1996)

Neulingen in ISKCON wird gesagt, daB es an ihnen liegt, die ISKCON Gurus vorsichtig auf der
Basis von Srila Prabhupadas Bichern und Anweisungen zu prifen, um fir sich
sicherzugehen, dalR sie qualifiziert zum Einweihen sind. Sollte solch ein potentieller Schiler
allerdings zu der Schluf3folgerung gelangen, daf3 keine der angebotenen 'physisch gegenwartigen'
Gurus dem Standard entsprechen, und dal er stattdessen winscht, sein Vertrauen in Srila
Prabhupada als seinen diksa Guru zu setzen, wird er von der Gesellschaft ricksichtslos verfolgt.
Ist das wirklich fair? Schlie3lich macht er nur, was die GBC ihm gesagt hat zu tun. Soll er bestraft
werden, nicht auf die 'richtige' Schluf3folgerung gekommen zu sein, besonders da es so klare und
unmil3versténdliche Beweise gibt, dal3 seine Wahl genau das ist, was Srila Prabhupada seit jeher
wollte?

Ist es verninftig, von jemandem zu erwarten, fest entschlossenes Vertrauen in_einen
aktuellen ISKCON Guru zu haben, wenn er sieht, da die GBC selbst es fiir notwendig halt,
ein rigoroses Strafsystem zu erstellen, nur um diese Gurus bei der Stange zu halten? Ein
Strafsystem, dald an sich nicht ein einziges Mal in genau den Biichern und Anweisungen,
auf die der potentielle Schiller geméaR der Aufforderung seine Entscheidung griinden soll,

erwadhnt wird. Ein klarerer Fall von auf sich selbst bezogene Zusammenhanglosigkeit
wirde schwer zu finden sein.

LaRt uns vielmehr Srila Prabhupadas klarer Anweisung folgen, ihn als den einzigen Einweihenden
in ISKCON zu behalten. Wer kénnte das beanstanden?

19. "GemalR dem [SKCON Journal 1990 , waren einige von Srila Prabhupadas
Gottbrudern wirklich — acaryas ."

Wer sagt das?

o Die selbe Person, die sagte, es gabe kein Wort wie ritvik im Wadrterbuch der Vaisnavas
(ISKCON Journal 1990, Seite 23), selbst obwohl der Ausdruck wiederholt im Srimad-
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Bhagavatam verwendet wird, und in dem Brief vom 9. Juli, den Srila Prabhupada persdnlich
unterzeichnete.

e Die selbe Person, die andeutete, da Srila Prabhupada nicht ausdriicklich autorisiert war
einzuweihen:

"Bhaktisiddhanta Sarasvati hat nicht gesagt oder irgendein Dokument gegeben, daf3
Swamiji (Srila Prabhupada) Guru sein wird." (ISKCON Journal 1990, Seite 23)

e Die selbe Person, die sagte, dal? Tirtha, Madhava und Sridhara Maharaja echte acaryas
waren, selbst obwohl Srila Prabhupada gesagt hatte, keiner von ihnen wéare qualifiziert:

"“Doch es gibt ein System in unserer sampradaya. Tirtha Maharaja, Madhava Maharaja,
Sridhara Maharaja, unser Gurudeva, Swamiji - Swamiji Bhaktivedanta Swami - alle
wurden sie acaryas.” (ISKCON Journal 1990, Seite 23)

Wobei das obige im Gegensatz zu dem steht, was Srila Prabhupada Uber einen dieser
‘acaryas'dachte:

"Bhakti Vilas Tirtha ist unserer Gesellschaft gegenlber sehr feindselig eingestellt,
und er hat keine klare Vorstellung vom hingebungsvollen Dienst. Er ist
verunreinigt." (SP Brief an Sukadeva, 14/11/73)

Und vom Rest sagte er:

"Tatsachlich ist unter meinen Gottbriidern niemand gqualifiziert, acarya zu werden."
(SP Brief an Rupanuga, 28/4/74)

» Die selbe Person, die unlangst behauptete, dal’ Srila Prabhupada nicht alles gegeben hatte,
und daf3 es Zeit flr einen rasika Guru sei.

20. "Manchmal sprach Srila Prabhupada gut Uber seine Gottbrider."

Das ist wahr, gelegentlich befal3te sich Srila Prabhupada mit seinen Gottbriidern diplomatisch, er
bezog sich auf Sridhara Maharaja als seinen siksa Guru usw. Srila Prabhupada war auch eine
herzliche Person, die aufrichtige Sorge und Zuneigung fir ihre Gottbrider hatte. Er versuchte,
immer Wege zu finden, sie in der sankirtana Bewegung zu beschéaftigen. Wir mussen allerdings
verstehen, waren sie echte acaryadevas gewesen, wirde Srila Prabhupada niemals schlecht
Uber sie gesprochen haben, nicht auch nur ein einziges Mal. Uber echte diksa Gurus als
ungehorsam, neidische Schlangen, Hunde, Schweine, Wespen usw. zu sprechen, wirde an sich
ein schweres Vergehen gewesen sein, und ist deswegen etwas, was Srila Prabhupada nicht
getan hatte. Um die Art zu illustrieren, wie Srila Prabhupada seine Gottbrider sah, werden wir
unten Ausschnitte aus einer Konversation anbieten, wo Bhavananda aus einer Broschire liest,
die von Tirtha Maharajas matha herausgegeben wurde:

Bhavananda: Es beginnt mit einem groBen Aufdruck: "Acaryadeva Tridandi Swami Srila
Bhaktivilasa Tirtha Maharaja. Alle Gelehrten sind sich bewuf3t, daf3 in den finsteren Zeiten
Indiens, als die Hindu-Religion in groRer Gefahr war..."

Srila Prabhupada: (lacht) ... Das ist Unsinn.

Es ist offensichtlich, als was fir eine Art von ‘acaryadeva' Srila Prabhupada Tirtha Maharaja
betrachtete (der selbe Tirtha der als ein echter acarya im ISKCON Journal 1990 wie vorher
erwahnt bejubelt wird). Spater beschreibt die Broschire, wie glicklich Srila Bhaktisiddhanta war,
solch eine wunderbare Person zu haben, welche die Mission weiterfihrt.

Bhavananda: "...zur richtigen Zeit bekam er (Srila Bhaktisiddhanta) eine groRRartige Person, die
bereitwillig auf sich nahm die..."

Srila Prabhupada: Jetzt sieh' nur. "Er bekam eine groRartige Person." Er ist diese Person. Er
wird das auch beweisen. (spater) ... Niemand akzeptiert ihn... Wo ist seine GroRartigkeit? Wer
kennt ihn? Sieh' nur. So macht er einen Plan, um sich selbst als groRRartige Personlichkeit zu
verkiinden... (Tirtha Maharaja) ist sehr neidisch auf uns... Diese Gauner, sie mdgen einige
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Probleme verursachen. (SP Konversation, 19/1/76, Mayapur)

Echte acaryas konnen niemals als neidische Gauner beschrieben werden, die nur Probleme
verursachen wollen. Selbst bis zum heutigen Tag verursachen traurigerweise einige Mitglieder der
Gaudiya Matha immer noch Probleme. Respekt aus der Ferne ist die sicherste Vorgehensweise.

21. "Wir wissen, dald echte acaryas nicht fortgeschritten sein mussen, weil sie
manchmal zu Fall kommen."

Srila Prabhupada sagt das genaue Gegenteil:

"Ein echter spiritueller Meister gehort seit ewigen Zeiten der Schilernachfolge an und
weicht niemals von den Unterweisungen des Hochsten Herrn ab." (Bg. 4.42, Erlduterung)

22. "Doch vorhergegangene acaryas beschreiben sogar, was man tun soll, wenn
sein spiritueller Meister abweicht."”

Diese beschriebenen abweichenden Gurus kdnnen gemaf der Definition niemals Mitglieder der
ewigen Schulernachfolge gewesen sein. Vielmehr waren sie nicht befreite, selbst-autorisierte
Familienpriester, die sich als einweihende acaryas ausgaben. Echte Mitglieder der
Schilernachfolge weichen niemals ab:

"Gott istimmer Gott, guru istimmer guru." (Die Schénheit des Selbst, Kapitel 2, Seite 53)

"Nun, wenn er schlecht ist, wie kann er  guru werden?" (Die Schénheit des Selbst, Kapitel 2,
Seite 58)

"Der reine Gottgeweihte befindet sich niemals im Griff mayas oder in ihrem
EinfluBbereich." (SB, 5.3.14, Erlduterung)

"Fur einen erstklassigen Gottgeweihten gibt es keine_Mdglichkeit herunterzufallen." (CC,
Madhya, 22.71, Erlduterung)

"Ein spiritueller Meister ist immer befreit." (SP Brief an Tamal Krsna, 21/6/70)

Es gibt nicht ein einzige Beispiel eines formell autorisierten diksa Gurus in unserer
Schulernachfolge in Srila Prabhupadas Biichern, der jemals vom Pfad des hingebungsvollen
Dienstes abweicht. Die Ablehnung von Sukracarya wird manchmal verwendet, um die Sichtweise
fur gultig zu erklaren, dall acaryas zu Fall kommen oder abgelehnt werden kdnnen, doch dieses
Beispiel ist hochst irrefihrend, da er niemals ein autorisiertes Mitglied unserer Schilernachfolge
war. Brahmas Zeitvertreib mit seiner Tochter wird manchmal erwéhnt. Doch wird im Srimad
Bhagavatam deutlich gesagt, dal3 sich diese Vorfélle ereigneten vor Brahma Kopf unsere
sampradaya wurde. In der Tat, als der Schiiler Nitai sich auf diesen Zeitvertreib als ein Beispiel
eines acaryas, der zu Fall kommt, bezog, wurde Srila Prabhupada héchst argerlich.

Trotz der vollstandigen Abwesenheit von abweichenden echten spirituellen Meistern in Srila
Prabhupadas Buchern, beinhaltet das Buch G/l der GBC einen ganzen Abschnitt, was ein Schiler
machen soll, wenn sein vorheriger echter Guru abweicht! Das Kapitel fangt mit der Behauptung
der Wichtigkeit an, sich einer aktuellen Verbindung zu nahern, und nicht zu 'Gberspringen' (GlI,
Seite 27). Allerdings fahren die Autoren fort, genau dies zu tun, indem sie zahllose vorhergehende
acaryas zitieren, um zu versuchen, Prinzipien zu etablieren, die niemals von Srila Prabhupada
gelehrt wurden.

Die von diesen vorhergehenden acaryas beschriebenen Gurus kdnnen niemals echte
Mitglieder der parampara gewesen sein:

"Narada Muni, Haridasa Thakura und ahnliche  acaryas, die besonders ermachtigt worden
sind, den Ruhm des Herrn zu verkinden, kdénnen nicht auf die materielle Ebene
heruntergezogen werden." (SB, 7.7.14, Erlduterung)

Die Gefahr auf eine Weise, wie sie in GII vorherrschend ist, zu 'Uberspringen’, wird deutlich im
Kapitel Gber 'Wiedereinweihung' (ein Ausdruck, der nicht auch nur ein einziges Mal von Srila
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Prabhupada, noch von anderen vorhergehenden acaryas, verwendet wurde) demonstriert. Im
Frage und Antwort Abschnitt (Gll, Seite 35, Frage 4) sind die Bedingungen unter denen man
einen Guru ablehnen und 'Wiedereinweihung' annehmen mag beschrieben. Die 'Erklarung' folgt:

"Gliicklicherweise wurde der Kern dieses Themas fiir uns von Srila Bhaktivinoda Thakura
in seinem Jaiva Dharma und von Srila Jiva Gosvami in seinem Bhakti Sandarbha
abgeklart." (Gll, Seite 35)

Das Wort 'gliicklicherweise' impliziert eher unglicklicherweise, dal3, da 'Srila Prabhupada es
versdumte uns zu sagen, was zu tun ist, wenn ein Guru abweicht, wir nun umso besser liber ihn
zu all diesen vorhergehenden acaryas springen kénnen.' Doch Srila Prabhupada sagte uns, daf3
alles, was wir Uber spirituelles Leben wissen mussen, in seinen Biichern sei. Warum fihren wir
Systeme ein, die niemals von unserem acarya erwahnt wurden?

23. "Aber was ist falsch daran vorhergegangene acaryas zu konsultieren?"

Nichts, solange wir wirklich versuchen, sie zu benutzen, um neue Prinzipien hinzuzufiigen, die von
unserem eigenen acarya nicht erwahnt wurden. Die Vorstellung, dal3 ein echter Guru abweichen
kann, ist allem was Srila Prabhupada lehrte véllig fremd. Die Probleme zu diesem 'Ursprung des
jiva-Themas stammen alle von dieser Neigung zu tberspringen:

"... wir missen die vorhergegangenen acaryas durch Prabhupada sehen. Wir kénnen nicht
liber Prabhupada springen und dann durch die Augen vorheriger acaryas auf ihn
zurtickschauen.” (Our Original Position, Seite 163, GBC Press)

Wie ist die Annahme von vollstdndig neuen philosophischen Prinzipien, die niemals von Srila
Prabhupada erwahnt wurden, 'die vorhergehenden acaryas durch Prabhupada sehen?'

Selbst wenn die Interpretation der GBC in GI/l, die auf die Schriften der vorhergegangenen
acaryas angewendet wurde, richtig wére, kbnnten wir sie immer noch nicht verwenden, um Srila
Prabhupadas Lehren zu &ndern oder zu erganzen. Dies wird in den zwei Versen im Buch Sri
Krsna Bhajanamrta von Srila Narahari Sarakara deutlich erklart: Gl hétte diese Verse im
Sinne der Vorsicht erwédhnen sollen, da es seine These mit anderen Versen von eben dem
selben Buch unterstitzt:

Vers 48:

"Ein Schiler mag irgendeine Anweisung von einem anderen fortgeschrittenen Vaisnava
héren, doch nachdem er diese gute Anweisung erhalten hat, mul8 er sie bringen und
seinem eigenen spirituellen Meister prdsentieren. Nachdem sie présentiert wurde, sollte er
die selbe Lehre wieder von seinem spirituellen Meister mit geeigneten Anweisungen
héren."”

Vers 49:

"...ein Schiiler, der den Worten anderer Vaisnavas zuhdrt, selbst wenn ihre Anweisungen
richtig und wahr sind, aber diese Lehren nicht von seinem eigenen spirituellen Meister
wiederbestétigen 1dRt, und stattdessen direkt persénlich diese Anweisungen akzeptiert,
wird als ein schlechter Schiiler und ein Siinder betrachtet.”

Wir méchten bescheiden vorschlagen, daf3 im Interesse des spirituellen Lebens aller Mitglieder
der ISKCON, das Buch GII auf eine Weise revidiert wird, die mit der obigen Anordnung
Ubereinstimmt.

24. "Warum erklarte Srila Prabhupada nicht, was zu tun ist, wenn ein Guru
abweicht?"
Entsprechend der letzten Anweisung Srila Prabhupadas, war er der Einweihende bis weit in die
Zukunft, und als autorisierte Verbindung zur Schilernachfolge stellte sich nicht auch nur eine
Sekunde die Frage nach seinem Abweichen vom Pfad des reinen hingebungsvollen Dienstes:

"Der echte spirituelle Meister ist immer in unverfalschtem hingebungsvollen Dienst fir die
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Hochste Personlichkeit Gottes tatig."  (CC Adi, 1.46, Erlduterung)

25. "Sobald einer von Srila Prabhupadas Schilern die Vollkommenheit erlangt,
wird das ritvik -System redundant werden."

Die obige Aussage, die manchmal als 'gedampftes ritvik' bezeichnet wird, beruht auf der
Pramisse, dal3 das ritvik-System nur erstellt wurde, weil es zur Zeit vor Srila Prabhupadas

Verscheiden keine qualifizierten Schiler gab.

Allerdings ist diese Pramisse Spekulation, da sie niemals von Srila Prabhupada artikuliert wurde.
Es gibt keine Beweise, daR das ritvik-System nur als eine Reaktion auf einen Mangel an
qualifizierten Leuten erstellt wurde, und dal3 sobald eine qualifizierte Person da ist, wir aufhéren
sollen es zu befolgen. Diese Vorstellung hat die unglickliche Nebenwirkung, das ritvik-System nur
zweitrangig aussehen zu lassen, ein Notbehelf, obwohl es in Wirklichkeit Krishnas vollkommener
Plan ist. Sie macht es auch einer zukiinftigen skrupellosen charismatischen Person maéglich, das

System durch eine falsche Zurschaustellung von Hingabe zu beenden.

Theoretisch gesehen - selbst wenn qualifizierte uttama adhikari Schiler heute gegenwartig waren,
wirden sie dennoch dem ritvik-System folgen miissen, wenn sie in ISKCON bleiben wollen. Wie
wir schon gesagt haben, gibt es keinen Grund, weshalb eine qualifizierte Person nicht mehr als

glucklich sein sollte, der Anweisung Srila Prabhupadas zu folgen.

Eine mdgliche Quelle fir dieses MiRverstandnis koénnten die Anweisungen sein, die Srila
Bhaktisiddhantas der Gaudiya Matha hinterlie3. Srila Prabhupada erzahlte uns, dal sein Guru
Maharaja um eine GBC bat, und dalR im Verlauf der Zeit ein selbstleuchtender acarya erscheinen
wirde. Wie wir wissen, befolgte die Gaudiya Matha dies nicht - mit katastrophaler Wirkung. Einige
Gottgeweihte glauben, dall wir auch nach einem selbstleuchtenden acarya Ausschau halten

mussen; und da er jederzeit kommen kdnnte, ist das ritvik-System nur ein Lickenfller.

Die Schwierigkeit mit dieser Theorie ist, daf die Anweisungen, die Srila Bhaktisiddhanta seinen
Schulern hinterlie3, und jene, die Srila Prabhupada uns hinterliel3, verschieden sind. Sicher
hinterliel3 uns Srila Prabhupada Anweisungen, dal3 die GBC fortfahren sollte, seine Gesellschaft
zu verwalten, aber er sagte nirgendwo etwas Uber das Erscheinen eines zukinftigen
selbstleuchtenden acaryas fur ISKCON. Stattdessen erstellte er das ritvik-System, wobei er
‘fortan’ als der acarya verbleiben wirde. Es liegt auf der Hand, dal3 wir als Schler nicht Srila

Prabhupada Uberspringen kénnen und anfangen, Srila Bhaktisiddhanta zu folgen.

Wenn Srila Prabhupada eine Anweisung von Krishna gegeben wurde, daf3 seine Gesellschaft in
Kirze von einem neuen acarya gelenkt wird, dann hatte er irgendeine Vorkehrung fur uns in
seiner letzten Anweisung getroffen. Stattdessen ordnete er an, dall nur seine Bicher zum
Verteilen bestimmt waren, und daf3 sie Gesetz fir die ndchsten zehntausend Jahre sein wurden.
Was wirde einem zukiinftigen acarya zu tun Ubrigbleiben? Srila Prabhupada hat die Bewegung
schon gegriindet, die jede Prophezeiung und jeden Sinn unserer Schilernachfolge fiir den Rest

der sankirtan-Bewegung erfullen wird.

Wie wird es einem neuen selbstleuchtenden diksa Guru moglich sein, in ISKCON zu

erscheinen, wenn die einzige Person, die  diksa geben darf, Srila Prabhupada ist?

Einige haben argumentiert, dal} acaryas die Macht haben, Dinge zu &ndern, und so kdnnte ein
neuer das ritvik-System in ISKCON verandern. Aber wirde ein autorisierter acarya jemals die
direkten Anweisungen, die von einem vorhergehenden acarya an seine Nachfolger hinterlassen
wurden, widersprechen? So zu handeln wirde sicherlich die Autoritdt des vorherigen acaryas
untergraben. Es wirde sicherlich Verwirrung und Durcheinander fir jene Nachfolger verursachen,

die mit der unangenehmen Wahl, wessen Anweisung zu folgen, konfrontiert wéaren.

Alle diese Bedenken vergehen, sobald wir die letzte Anweisung lesen. Es gibt einfach keine
Erwahnung der 'gedampften’-ritvik Anweisung. Der Brief sagt nur 'fortan’. Zu sagen, es wirde mit
dem Erscheinen eines neuen acaryas oder perfekten Schiler enden, bedeutet eine vollkommen
klare Bitte, mit der eigenen Spekulation zu Uberlagern. Der Brief unterstiitzt nur eine

‘ungedampftes’ ritvik Verstandnis:

'Srila Prabhupada wird der Einweihende in ISKCON sein, solange die Gesellschaft
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existiert.'

Dieses Verstandnis entspricht dem Gedanken, daf Srila Prabhupada den Erfolg seiner Mission
schon ohne fremde Hilfe in die Wege geleitet hat (siehe bitte verwandter Einwand 8: "Sagst du,
dal3 Srila Prabhupada keine reine Gottgeweihte schuf?")

Manchmal wird behauptet, da da der Brief vom 9. Juli nur die urspriinglichen 11
ernannten ritviks _autorisiert, das System beendet werden muf3, wenn die 11 nominierten
Personen sterben oder abweichen.

Das ist ein eher extremes Argument. Dennoch besagt der Brief vom 9. Juli nicht, dal3 nur Srila
Prabhupada ritviks wahlen kann, oder dal3 zu der Liste agierender ritviks niemals hinzugefugt
werden mag. Es gibt andere Systeme der Verwaltung, die von Srila Prabhupada erstellt wurden,
wie die GBC, wo neue Mitglieder frei hinzugeflgt oder abgezogen werden, wann immer es
notwendig erscheint. Es ist unlogisch, ein System der Verwaltung abzusondern und es zu
anderen, gleichermalRen wichtigen, vdllig unterschiedlich zu behandeln. Dies ist besonders der
Fall, da Srila Prabhupada nicht auch nur andeutete, dal3 die Behandlung der Erhaltung des ritvik-
Systems sich in irgendeiner Weise von der Erhaltung anderer Systeme, die er erstellte,
unterscheiden sollte.

Dieses Argument wurde populéar, deswegen laden wir den Leser ein, die folgenden Punkte
zu bertcksichtigen:

1. In der Topanga Canyon Abschrift erzahlt Tamal Krsna Gosvami die folgend Frage, die er
stellte, wahrend er sich vorbereitete, die Liste der ausgewahlten ritviks zu tippen:

Tamal Krsna: "Srila Prabhupada, ist das alles oder willst du mehr hinzufiigen?"

Srila Prabhupada: "Wenn notwendig, mégen mehr_hinzugefiigt werden." (Pyramid
House confessions, 3/12/80)

Sicherlich kann es als 'notwendiger' Umstand fur das Hinzufligen weitere ritviks erachtet
werden, wenn alle ritviks sterben oder ernstlich abweichen.

2. Der Brief vom 9. Juli definiert ritvik als: 'Reprasentanten des acaryas'. Es befindet sich
vollig im Bereich der GBC, jemanden zu wahlen oder abzusetzen, Srila Prabhupada zu
vertreten, seien es sannyasis, Tempelprasidenten, oder in der Tat Mitglieder der GBC
selbst. Zur Zeit anerkennen sie diksa Gurus, die wahrscheinlich direkte Représentanten
des Hochsten Herrn selbst sind. So sollte es ohne weiteres in ihrer Fahigkeit liegen, ein
paar namensgebene Priester auszuwahlen, die verantwortungsbewul3t im Namen Srila
Prabhupadas handein.

3. Der Brief vom 9. Juli zeigt, dal es Srila Prabhupadas Absicht war, das ritvik-System
'fortan' zu betreiben. Srila Prabhupada machte die GBC zur ultimativen verwaltenden
Autoritat, damit sie all die Systeme, die er erstellt hatte, erhalten und regeln kénnten. Das
ritvik-System war sein System, um Einweihungen zu verwalten. Es ist die Aufgabe der
GBC, dieses System zu erhalten, Personal hinzuzufigen oder abzuziehen, wie sie es in
allen anderen Bereichen tun kann, Uber die sie autorisiert wurde, den Vorsitz zu fuhren.

4. Briefe, die am 9., 11. und 21. Juli verfaBt wurden, deuten durch den Gebrauch von
solchen Ausdriicken wie 'thus far' (bisher), 'so far' (soweit), 'initial list' (Anfangsliste) usw.
darauf hin, da der Liste hinzugefligt werden konnte. So ein Mechanismus mehr ritviks
hinzuzufiigen, muR erstellt worden sein, obwohl er noch ausgefiihrt werden muf3.

5. Wenn man versucht, eine Anweisung zu verstehen, wird man natirlicherweise den
dahinterliegenden Zweck berticksichtigen. Der Brief besagt, daR Srila Prabhupada 'einige
seiner alteren Schuler ernennen wird, die als ritvik-Reprasentative des acaryas handeln,
und zwar zwecks der Durchfiihrung von Einweihungen...', und zu dieser Zeit hatte Srila
Prabhupada 'soweit' elf Namen bekanntgegeben. Das Ziel eines gehorsamen Schiilers ist
es, den Zweck des Systems zu verstehen und zu erfillen. Der Zweck der letzten
Anweisung war offensichtlich nicht alle kiinftigen Einweihungen exklusiv an eine 'elitare’
Gruppe von Individuen zu binden (‘einige [...] soweit’), die schlie3lich sterben mussen,
und dadurch den Vorgang der Einweihung in ISKCON beenden. Der Zweck war eher
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sicherzustellen, dal} Einweihungen praktisch von dem Zeitpunkt an fortgesetzt werden
kénnten. Deswegen mufld das System verbleiben, solange die Notwendigkeit fir
Einweihung besteht. Damit wiirde das Hinzufiigen weiterer 'alterer Schiler', um als
'Reprasentative des acaryas' zu handeln, wann und sobald sie bendtigt werden,
sicherstellen, daf3 der Zweck des Systems weiterhin erfillt wird.

6. Zusammengenommen mit Srila Prabhupadas Testament (welches zu verstehen gibt, dal3
alle zukinftigen Direktoren der standigen Besitztimer in Indien nur unter seinen
eingeweihten Schilern gewahlt werden kénnen) ist die Absicht Srila Prabhupadas, das
System flr unbestimmte Zeit aufrecht zu erhalten, wobei die GBC das Ganze verwaltet,
vollig klar.

Indem man dies sagt, ist es immer mdoglich, da Srila Prabhupada die Anweisung widerrufen
konnte, wenn er wollte. Wie zuvor gesagt, mi3te die gegensétzliche Anweisung mindestens so
klar und unmif3verstandlich wie der personlich unterschriebene Brief sein, der das ritvik-System
an erster Stelle etablierte. Bei Krishna und seinem reinen Gottgeweihten ist alles méglich:

Nachrichtenreporter : Sie sind nun der Leiter und der spirituelle Meister. Wer wird ihren Platz
einnehmen?

Srila Prabhupada: Das wird Krishna gebieten, wer meinen Platz einnehmen wird. (SP
Interview, 14/7/76, New York)

Wir glauben allerdings, daf3 es sicherer ist, der Anweisung zu folgen, die wir von unserem acarya
erhielten, statt Uber gewisse Nachfolger zu spekulieren, die in Zukunft kommen mégen oder nicht,
oder schlimmer - unsere eigenen zu erfinden.

26. "Befurworter von  ritvik wollen sich nur nicht einem Guru ergeben.”

Diese Anklage basiert auf dem MilRverstandnis, dal3 ein spiritueller Meister physisch gegenwartig
sein muf3, um sich ihm zu ergeben. Wenn dies der Fall ware, dann kdnnte sich keiner von Srila
Prabhupadas urspringlichen Schilern ihm gegenwartig hingeben. Sich dem spirituellen Meister
zu ergeben, bedeutet seinen Anweisungen zu folgen, und dies kann gemacht werden, ob er nun
physisch gegenwartig ist oder nicht. Der Sinn der ISKCON ist es, richtige Fuhrung und
Ermutigung durch potentiell unbegrenzte siksa-Beziehungen fiir alle Ankdmmlinge zur Verfligung
zu stellen. Hat sich die gegenwartige GBC einmal selbst der 'Anweisung' von Srila Prabhupada
ergeben, wird dieses System natirlicherweise mehr und mehr Hingabe von Anderen inspirieren,
und schlieBlich sogar die 'ungedampften' ritvik-Aktivisten anziehen, dasselbe zu tun.

Selbst wenn alle Beflrworter von ritvik wirklich stur und unwillig waren, sich einem Guru zu
ergeben, wirde dies nicht die Anweisung vom 9. Juli ungultig machen. Die Tatsache, dal3 ritviks
angeblich derart nicht hingegeben sind, sollte die GBC sogar noch bestrebter machen, Srila
Prabhupadas letzter Anweisung zu folgen, wenn auch aus keinem anderen Grund als einen
Gegensatz zu beweisen.

27. "Aber wer wird den Devotes Fuhrung anbieten und ihnen dienen, wenn keine
diksa Gurus da sind."

Es wird einen diksa Guru geben, Srila Prabhupada; Fihrung und Dienst wird auf genau dieselbe
Art vermittelt werden, als er gegenwartig war, durch das Lesen seiner Bicher und durch siksa
Guru Beziehungen mit anderen Gottgeweihten. Vor 1977, wenn sich jemand dem Tempel
anschlof3, wurde er von dem bhakta-Leiter, dem sankirtana-Leiter, besuchenden sannyasis, dem
Koch, dem pujari, dem Tempelprasident usw. unterrichtet. Es wirde extrem selten sein, direkt
von Srila Prabhupada personliche Anleitung zu erhalten; tatsachlich hielt er sténdig solche
Interaktionen fern, damit er sich auf sein Schreiben konzentrieren konnte. Wir schlagen vor, dal3
die Dinge genau so laufen sollten, wie sie Srila Prabhupada eingerichtet hat.

28. "Bei drei Gelegenheiten sagt Srila Prabhupada, da? du einen physischen
Guru bendtigst, und doch beruht deine ganze Position auf der Vorstellung, dai3
du dies nicht brauchst.”

"Sobald wir uns deswegen ein wenig in Richtung Krishna neigen, dann gibt Er uns vom
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Inneren unseres Herzens positive Anweisungen, damit wir allmahlich Fortschritt machen
kénnen, allméhlich. Krishna ist der erste spirituelle Meister, und wenn wir ein wenig mehr
interessiert werden, dann mussen wir zu einem physischen spirituellen Meister gehen."
(SP Bg. Vortrag, 14/8/66, New York)

"Weil sich Krishna in jedermanns Herzen befindet. Eigentlich ist Er der spirituelle Meister,
caitya-guru . Um uns zu helfen, erscheint Er als physischer spiritueller Meister." (SP SB
Vortrag, 28/5/74, Rom)

"Deshalb wird Gott caitya-guru genannt, der spirituelle Meister im Inneren des Herzens.
Und der physische spirituelle Meister ist Gottes Barmherzigkeit [...] Er hilft dir von innen
und auf3en, auf3en in der physischen Form des spirituellen Meisters, und von innen als der
spirituelle Meister im Herzen."  (SP Konversation, 23/5/74)

Srila Prabhupada verwendete den Ausdruck physischer Guru, wenn er erklarte, dafd wir uns auf
der bedingten Ebene nicht rein auf den caitya-guru oder die Uberseele fiir Anleitung verlassen
kénnen. Es ist erforderlich, daR wir uns der externen Manifestation der Uberseele ergeben. Das
ist der diksa Guru. Solch ein spiritueller Meister, der als Bewohner der spirituellen Welt und als
ein vertrauter Gefahrte Sri Krishnas betrachtet wird, bewirkt sein physisches Erscheinen, nur um
die gefallenen bedingten Seelen zu leiten. Oft wird solch ein spiritueller Meister physische Biicher
schreiben; er wird Vortrdge geben, die mit physischen Ohren gehért und mit physischen
Tonbandmaschinen aufgezeichnet werden kénnen; er mag physische murtis und sogar eine
physische GBC hinterlassen, um weiterhin alles zu verwalten, wenn er einmal physisch von uns

gegangen ist.

Was Srila Prabhupada allerdings niemals lehrte, war, dafd dieser physische Guru auch
physisch gegenwaértig _ sein muf3, um als Guru handeln zu kénnen. Wie wir schon gezeigt haben,
wenn dies der Fall ware, dann kdénnte gegenwartig niemand als sein Schiler betrachtet werden.
Wenn der Guru immer physisch gegenwartig sein muf3, um transzendentales Wissen zu
vermitteln, dann hétten Srila Prabhupadas Schiler alle 'Wiedereinweihung' annehmen sollen,
sobald er einmal den Planet verlassen hat. Weiteres wurden Tausende von Srila Prabhupadas
Schulern eingeweiht, ohne Kontakt mit dem physischen Kérper Srila Prabhupadas zu haben.
Dennoch wird akzeptiert, dal? sie sich dem spirituellen Meister néherten, sich bei ihm erkundigten,
sich ihm hingaben, dienten und Einweihung von ihm nahmen. Niemand argumentiert, ihre
Einweihungen seien wegen der drei obigen Zitate null und nichtig.

29. "Kann der diksa Guru nicht eine bedingte Seele sein?"

Wie wir schon erwéhnt haben, gibt es nur eine Stelle in allen Lehren Srila Prabhupadas, wo die
Qualifikation eines diksa Gurus ausdricklich erwahnt wird (CC Madhya, 24.330). Das ist der
Abschnitt des Caitanya Caritamrita der sich speziell mit diksa befaldt. Das Zitat beweist deutlich,
dal der diksa Guru ein maha-bhagavata, sein muf3. Wichtig zu bemerken ist Srila Prabhupadas
Gebrauch der Worte 'muf3’, 'muf3’ und 'nur'. Es ist nicht mdéglich noch nachdrticklicher zu sein. Es
gibt keine Zitate, die besagen, dal3 der diksa Guru eine bedingte Seele sein kann. Dies ist nicht
Uberraschend, da Srila Prabhupada ansonsten einen Widerspruch im guru-tattva predigen wirde.
Es gibt Zitate, die den Eindruck vermitteln mdgen, dal® sie die Vorstellung eines nicht befreiten
Gurus unterstitzen, doch diese fallen gewdhnlich unter zwei Kategorien:

1. Zitate, die mit der Qualifikation eines siksa Gurus zu tun haben:

Diese Zitate werden betonen, wie leicht es ist, als ein Guru zu handeln, wie es sogar
Kinder tun kdnnen, und sie sind gewdhnlich mit dem amara ajnaya Vers von Sri Caitanya
verbunden.

2. Zitate, die den Vorgang Guru zu werden beschreiben:

Diese Zitate werden gewdhnlich immer das Wort 'werden' beinhalten. Weil man durch
das Befolgen des angegebenen Vorgangs fortschreiten und sich selbst als Guru
qualifizieren wird. Auf diese Weise wird man Guru 'werden'. Das Zitat wird niemals sagen,
daf} die Qualifikation des sich daraus ergebenden Gurus niedriger als maha-bhagavata
ist. Sie werden gewohnlich lediglich den Vorgang beschreiben.

Wir haben dies kurz gehalten, da dies ein Thema ist, Uber das ein anderes Dokument
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geschrieben werden konnte; noch bedeutender ist, dal3 es sich dabei um ein Thema handelt,
welches fir den aktuellen Punkt nicht direkt relevant ist - namlich was Srila Prabhupada wirklich
anordnete. Nur weil der diksa Guru ein maha-bhagavata sein muf3, bedeutet dies nicht, dal3 wir
ein ritvik-System haben mussen, oder dal3 Srila Prabhupada solch ein System einfiihrte. Selbst
wenn die Qualifikation eines diksa Gurus gering ware, dann wirde dies nicht bedeuten, Srila
Prabhupada habe kein ritvik-System angeordnet. Wir brauchen einfach nur zu untersuchen, was
Srila Prabhupada tat und dem zu folgen; nicht was Srila Prabhupada getan haben mag oder hatte
tun sollen. Dieses Dokument behandelte ausschlielich die wirklichen letzten Anweisungen Srila
Prabhupadas. Wir haben dieses Thema zuvor auch schon kurz erwahnt.

30. "Srila Prabhupada stellte die GBC an den Kopf der Gesellschaft, um alles zu
verwalten, und dies ist der Weg, den sie wahlten, um Einweihungen
durchzufihren.”

e Srila Prabhupada autorisierten die GBC niemals, irgendein von ihm personlich erstelltes
System der Verwaltung zu andern;

"Beschlossen: Die GBC (Governing Body Commission) wurde von Seiner
Gottlichen Gnade A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada etabliert, um ihn bei der
Durchfihrung der Verwaltungsverantwortung der Internationalen Gesellschaft fir
Krishna-BewuBtsein, deren Griinder-acarya und hdéchste Autoritdt er ist, zu
reprdsentieren. Die GBC akzeptiert seine géttlichen Anweisungen als ihr Leben
und ihre Seele, und anerkennt, dal3 sie in jeder Beziehung vollstdndig von seiner
Gnade abhéngig ist. Die GBC hat keine andere Funktion und keinen anderen Sinn,
als die von Seiner Géttlichen Gnade freundlicherweise gegebenen Anweisungen
auszufiihren, seine Lehren zu bewahren und sie in ihrer reinen Form in der Welt zu
verbreiten." (Definition der GBC, Resolution 1, GBC minutes 1975)

"Das System des Management wird so wie es ist fortgefiihrt, und es gibt keine
Notwendigkeit einer Verdnderung."  (Srila Prabhupadas Testament, 4. Juni 1977)

e Das ritvik-System war der von ihm gewahlte Weg, um Einweihungen in ISKCON zu
verwalten. Die Aufgabe der GBC ist es, dessen reibungslosen Ablauf sicherzustellen, und
nicht, es aufzulésen und ihr eigenes System zu starten und bei diesem Vorgang ihre
eigene Philosophie zu entwickeln:

"Die Standards habe ich euch schon gegeben, nun versucht, sie zu allen Zeiten
unter dem standardmafRigen Verfahren aufrechtzuerhalten. Versucht nicht,
irgendeine Neuerung einzufiihren oder irgendetwas zu kreieren oder zu fabrizieren,
das wird alles ruinieren."  (SP Brief an Bali Mardan und Pusta Krsna, 18/9/72)

"Nun habe ich die GBC errichtet, um den Standard unserer Gesellschaft fir
Krishna-Bewul3tsein aufrechtzuerhalten, hitet die GBC sehr wachsam. Ich habe
euch schon die vollstédndigen Anweisungen in meinen Biichern gegeben.” (SP Brief
an Satsvarupa, 13/9/70)

"Ich habe urspringlich 12 GBC Mitglieder ernannt, und ich haben ihnen 12 Zonen

fur ihre Administration und Verwaltung gegeben, doch ihr habt einfach durch
Abkommen alles geadndert, was das ist, weil ich nicht." (SP Brief an Rupanuga,
4/4/72)

"Was wird geschehen, wenn ich nicht hier bin, soll alles durch die GBC verdorben
werden?" (SP Brief an Hansadutta, 11/4/72)

Die GBC soll einzig und allein innerhalb des Rahmens handeln, der von Srila Prabhupada gesetzt
wurde. Es schmerzt uns, Srila Prabhupadas reprasentativen Koérper auf irgendeine Weise
gefdhrdet zu sehen, da es sein Wunsch war, daR jeder unter seiner Anweisung
zusammenarbeitet.

LaRt uns alle unter der Fiihrung von Srila Prabhupadas letzter Anweisung
zusammenarbeiten.
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Schluffolgerung

Wir hoffen, der Leser hat nun eine hdhere Wertschatzung der bedeutenden letzten Anweisung von Srila
Prabhupada zur Zukunft der Einweihung in ISKCON erworben. Wir entschuldigen uns, wenn irgendein
Teil unserer Prasentation irgendjemanden beleidigt hat; es war nicht unsere Absicht, verzeihe deshalb
bitte unsere Unzulanglichkeiten.

Wir fingen dieses Dokument an, indem wir betonten, dal3, wenn irgendwelche Fehler gemacht wurden, wir
uns sicher sind, daf dies nicht absichtlich geschah. Hexenjagden sollten deswegen nicht notwendig sein,
auch nicht unnétig Energien zu verbrauchen, um irgendjemandem die Schuld zu geben. Es ist eine
Tatsache, wenn der acarya geht, gibt es automatisch einige Verwirrung. Wenn man betrachtet, dall es
der Bewegung bestimmt ist, fir mindestens 9500 weitere Jahre zu existieren, sind 19 Jahre der
Verwirrung in der Tat sehr wenig. Nun ist die Zeit zu verdauen, was schief gegangen ist, von Fehlern zu
lernen und dann die Vergangenheit hinter uns zu lassen und zusammenzuarbeiten, um eine bessere
ISKCON aufzubauen.

Es mag fur notwendig erachtet werden, das ritvik-System sanft einzubringen, vielleicht schrittweise.
Vielleicht sogar gleichlaufend mit dem M.A.N.S., fUr einen kurzen, vorher festgelegten Zeitabschnitt, um
nicht UberméaBige Spannungen und Stdérungen zu verursachen. Solche Punkte erfordern grundliche
Uberlegung und Diskussion. Solange unser Ziel darin besteht, Srila Prabhupadas letzte Anweisung wieder
zu etablieren, dann sollte genug Spielraum vorhanden sein, um mit jedermanns Gefiihlen sanft
umzugehen. Wir missen Gottgeweihte mit Vorsicht und Ricksicht behandeln und ihnen Zeit geben sich
anzupassen. Wenn ein umfassendes Programm eingebracht werden kann, wo Srila Prabhupadas Lehren
und Anweisungen zu Guru und Einweihung systematisch présentiert werden, sind wir Uberzeugt, die
ganze Sache kann sehr schnell gewendet werden, mit einem Minimum an Unruhe und schlechten
Gefluhlen.

Wenn einmal Ubereinstimmung herrscht, da das ritvik-System der Weg vorwérts ist, wird es die
Notwendigkeit fur eine Periode der Beruhigung geben, wo der Feindschaft, die auf beiden Seiten
entstanden ist, erlaubt wird sich zu zerstreuen. Zufluchtsorte sollten organisiert werden, wo beide Seiten
zusammenkommen und sich vertragen koénnen. Unglicklicherweise besteht gegenwartig eine
betrachtliche Unreife, im gleichen Ausmalfd bei ritvik-Befirwortern wie bei jedem anderen. Wir glauben
sicherlich nicht von uns, dal3, wenn wir &ltere Schiler zur Zeit von Srila Prabhupadas Verscheiden
gewesen waren, wir notwendigerweise irgendwie anders gehandelt hatten, oder irgendwie besser.
Wahrscheinlich hatten wir die Sache schlechter gemacht.

Unserer Erfahrung nach haben viele Devotes in ISKCON, selbst altere, niemals wirklich die Mdglichkeit,
das Thema ritvik genau und ausfuhrlich zu prifen. Unglicklicherweise reicht das Format vieler ritvik-
Literatur aus, um jemanden abzustoRen, da sie mit personlichen Angriffen und sehr wenig Philosophie
angefiillt ist. Soweit wir das beurteilen kénnen, ist die beste Ldsung firr die GBC, dieses Thema selbst zu
I6sen. Wir sind davon uberzeugt, wenn ihr die richtige Information vorliegt, wird im Laufe der Zeit alles
richtig gestellt werden. Dies wirde sicherlich viel wiinschenswerter sein, als standig von einer Gruppe
verargerter und verbitterter Devotes zu Veranderungen gedrangt zu werden, von denen einige auch ihre
eigene Agenda haben, die nicht vollstandig mit Srila Prabhupadas letzter Anweisung Ubereinstimmt.

Naturlich unterliegen wir auch den vier Méngeln und begriiRen deswegen jede Art von Kommentar oder
Kritik herzlich. Unsere Haupthoffnung beim Erstellen dieser Broschire besteht darin, daf die Diskussion
die sie verursachen mag, die Ldsung einer der langwierigsten und schwierigsten Kontroversen der
ISKCON seit dem Verscheiden Seiner Géttlichen Gnade gegeniibersteht, ndher zu bringen vermag. Bitte
vergebt unsere Vergehen. Alle Ehre sei Srila Prabhupada.

Einzig Srila Prabhupada kann uns vereinigen.
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Was ist ein ritvik ?
Ritviks werden oft auf zwei falsche Arten definiert:

1. Als unbedeutende Priester, bloRe Funktionare, die einfach roboterhaft spirituelle Namen
austeilen.

2. Als auszubildende diksa Gurus, die nur als ritviks handeln, bis sie vollstandig qualifiziert sind, um
dann in ihrem eigenen Namen einzuweihen.

Wir werden diese Definitionen nun mit der Rolle eines ritviks vergleichen, wie sie von Srila Prabhupada
gegeben wurde.

Betrachten wir zuerst Definition 1) . Der Posten eines ritvik ist eine sehr verantwortungsvolle Position.
Dies sollte offensichtlich sein, da Srila Prabhupada ausdricklich 11 Devotes wahlte, die sich schon in der
Vergangenheit bewahrt hatten, die Verantwortung eines Altesten in seiner Mission zu tragen. Er zog nicht
einfach die Namen aus einem Hut. Obwohl der meiste Teil ihrer Funktion eine ziemliche Routine sein
wirde, wiirden sie auch die ersten sein, um Abweichungen von dem strengen Standard, der fiir die
Einweihung notwendig ist, zu entdecken. So wie die Aufgabe eines Polizisten meistens Routine ist, da die
meisten Blrger gesetzestreu sind, wird er dennoch oft die erste Person sein, die wissen wird, wann
irgendein Vergehen begangen wird. Srila Prabhupada driickte oft seine Besorgnis aus, dafd Einweihungen
nur vorgenommen werden sollten, wenn ein Student fiir mindestens sechs Monate bewiesen hat, daf3 er
pro Tag 16 Runden chanten kann, den vier regulierenden Prinzipien folgt, seine Bicher liest usw. Sollte
ein Tempelprasident anfangen, Empfehlungsschreiben fir Studenten, die in einem dieser essentiellen
Bereiche versagen, an einen ritvik zu senden, dann wirde der ritvik die Macht haben, die Einweihung zu
verweigern. Auf diese Weise wirden die ritviks sicherstellen, dal’ die Standards in ISKCON dieselben
bleiben wie zu dem Tag, als Srila Prabhupada den Planet verlie3.

Sicherlich wirde ein ritvik selbst strikt folgen missen und wirde daher ein qualifizierter siksa Guru sein.
Ob der ritvik eine siksa oder anweisende Beziehung mit der eingeweihten Person haben wird, ist ein
eigenes Thema. Er mag sie haben oder nicht. Fir einen Devote, der diese Stellung einnimmt, ist sein
ritvik Bereich verschieden und getrennt von seinem siksa Guru Bereich, obwohl sich die beiden manchmal
Uberlappen mogen. Wéahrend Srila Prabhupada gegenwartig war, trafen neu Eingeweihte nicht einmal
notwendigerweise den fir die Zone zustandigen ritvik. Sehr oft wurde die Einweihungszeremonie von dem
Tempelpréasidenten ausgefihrt, die Einweihungsnamen kamen per Post von dem zustandigen ritvik. Zur
selben Zeit sehen wir keinen Grund, weswegen ein ritvik nicht neu Eingeweihte treffen und sogar die
Zeremonie ausfuhren soll, wenn solch eine Vorkehrung beim lokalen Tempel gewlinscht ist.

Nun werden wir Definition 2) untersuchen. Wie wir mehrmals erwahnt haben - um Schiler anzunehmen,
muf3 man ein vollstandig autorisierter maha-bhagavata sein. Vor Srila Prabhupada ging, errichtete er ein
System, das es fir jeden auf3er ihm selbst verbot, in ISKCON einweihen. So existiert keine Autorisierung
fur irgendjemanden zu irgendeiner Zeit in der Zukunft von ISKCON, in seinem eigenen Namen
(abgesehen von Srila Prabhupada) einzuweihen. Selbst wenn ein ritvik oder irgendjemand anderer, die
Ebene eines maha-bhagavata erreichen wirde, wiirde er immer noch dem ritvik-System folgen missen,
wenn er wiinscht, in ISKCON zu bleiben. Uns wurde eine Anweisung am 9. Juli 1977 gegeben, und sie
sagt nichts daruber aus, dal3 die ritviks jemals diksa Gurus werden.

Was sie tun, und wie sie gewahlt werden.

1. Der ritvik akzeptiert den Schuler, versorgt neu Eingeweihte mit spirituellen Namen, chantet auf
den Meditationsketten und gibt fir zweite Einweihungen den gayatri Mantra - alles im Namen Srila
Prabhupadas (siehe bitte den Brief vom 9. Juli in den Anhdngen). Dies war die von Srila
Prabhupada gewdahlte  Methode, um verantwortliche Devotes zu haben, die
Einweihungsprozeduren und Standards in ISKCON beaufsichtigen. Der ritvik wird alle vom
Tempelpréasident gesendeten Empfehlungen prifen, um sicherzustellen, dafl3 die potentiellen
Schuler das erforderliche Niveau der hingebungsvollen Praxis haben.

2. Ein ritvik ist ein Priester und mul3 deswegen ein qualifizierter brahmana sein. Als Srila
Prabhupada die ritviks auswahlte, schlug er zuerst ‘dltere sannyasis' vor, obwohl er auch
Personen wahlte, die keine sannyasis waren (siehe bitte Konversation vom 7. Juli in den
Anhédngen). Die gewdhlten ritviks waren verantwortungsbewul3te &ltere Manner, um
sicherzustellen, daf3 der Vorgang der Einweihung Uberall auf der ganzen Welt glatt vor sich ging.
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3. Weitere ritviks kbnnen von der GBC gewdhlt werden. Die Art wie ritviks gewéhit, designiert oder
beauftragt werden, wirde praktisch mit dem Weg identisch sein, wie diksa Gurus gegenwartig
von der GBC in ISKCON verwaltet werden. Dies befindet sich definitivim Rahmen der Macht, die
von Srila Prabhupada der GBC zugestanden wurde, so wie sie die Autoritdt hatte, alteres
Personal wie sannyasis, Treuhander, Zonensekretare usw. zu wahlen und zu uberprufen. Dald
mehr Priester von der GBC hinzugefugt werden kénnen, wurde auch von Tamal Krsna Gosvami
bei den 'Topanga Canyon'-Gesprachen 1981 eingestanden. (bitte siehe Anhénge)

Zusammenfassend wiirde das System genau so funktionieren, wie es funktionierte, als Srila Prabhupada
noch auf dem Planet war. Die Stimmung, Einstellung, Beziehung zwischen den verschiedenen Parteien
usw. wird unverandert fortgesetzt, wie es fir eine kurze Periode fir vier Monate im Jahre 1977 war. Wie
Srila Prabhupada im zweiten Absatz seines Testamentes eindringlich sagte:

"Das System des Management wird so wie es ist fortgefuhrt, und es gibt keine
Notwendigkeit einer Veranderung."
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Anhange
Brief vom 9. Juli 1977

ISKCON

INTERNATIONALE GESELLSCHAFT FUR KRISHNA-BEWUSSTSEIN

Grunder- acarya: Seine Géttliche Gnade A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada
9. Juli 1977

An alle GBC und Tempelprasidenten

Liebe Maharajas und Prabhus,

bitte akzeptiert meine demdtigen Ehrerbietungen bei euren Fif3en. Als vor kurzem alle Mitglieder der GBC
hier mit Seiner Goéttlichen Gnade in Vrindavan waren, wies Srila Prabhupada darauf hin, da er bald
einige seiner alteren Schiler ernennen wird, die als "ritvik'-Reprasentative des acaryas handeln, und zwar
zwecks der Durchfiihrung von Einweihungen, sowohl erste Einweihung als auch zweite Einweihung. Seine
gottliche Gnade hat soweit eine Liste von elf Schilern aufgestellt, die in dieser Eigenschaft agieren
werden:

His Holiness Kirtanananda Swami
His Holiness Satsvarupa das Gosvami
His Holiness Jayapataka Swami
His Holiness Tamal Krsna Gosvami
His Holiness Hrdayananda Gosvami
His Holiness Bhavananda Gosvami
His Holiness Hamsadutta Swami
His Holiness Ramesvara Swami
His Holiness Harikesa Swami
His Grace Bhagavan das Adhikari
His Grace Jayatirtha das Adhikari

Friher haben die Tempelprasidenten an Srila Prabhupada geschrieben, um die Einweihung eines
bestimmten Devotes zu empfehlen. Nachdem Srila Prabhupada nun diese Représentanten nominiert hat,
mdogen die Tempelprasidenten ihre Empfehlung fir erste und zweite Einweihung fortan an irgendeinen
dieser elf Reprasentanten, der ihrem Tempel am néchsten ist, schicken. Nachdem die Représentanten
die Empfehlung in Betracht gezogen haben, mdgen sie den Devote als einen eingeweihten Schiler von
Srila Prabhupada aufnehmen, indem sie ihm einen spirituellen Namen geben, oder im Falle der zweiten
Einweihung, indem sie auf dem gayatri-Faden chanten, wie es Srila Prabhupada getan hat. Die neu
eingeweihten Devotes sind Schiler von Seiner Géttlichen Gnade A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada,
die oben genannten elf &lteren Devotes fungieren als Seine Représentanten. Nachdem der
Tempelprasident einen Brief, der den spirituellen Namen oder den Faden Ubermittelt, von diesen
Repréasentanten erhalten hat, kann er ein Feueropfer im Tempel ausfiihren, so wie es zuvor gemacht
wurde. Der Name des neu eingeweihten Schiilers sollte von dem Reprasentant, der ihn oder sie fur Srila
Prabhupada akzeptiert hat, gesendet werden, damit er in das Buch der eingeweihten Schiler Seiner
Géttlichen Gnade eingetragen wird.

Ich wiinsche euch alles Gute.
Euer Diener
Tamal Krishna Gosvami (Unterschrift)
Sekretar von Srila Prabhupada
Genehmigt:

A.C. Bhaktivedanta Swami (Unterschrift von Srila Prabhupada)
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Anderes Beweismaterial

Das nun folgende ist eine Abschrift einer Seite von Yasodanandana Swamis (was er damals war)
Tagebuch. Es ist ein Eintrag, der unter der Seite fur den 10. Juli 1977 eingetragen ist und einen
Austausch zwischen Yasodanandana Swami und Tamal Krsna Gosvami belegt.

10. Juli, 9:25 Vormittag, Tamal Krishna Maharaja kommt aus Prabhupadas Raum (Ich komme von
der gurukula ) in der Nahe des Gartens.

Tamal Krsna Gosvami: Haribol. Yasoda, hast du das schon gesehen?
Yasodanandana Swami: Nein, was ist es?

Tamal Krsna Gosvami: Das ist von Prabhupada unterschrieben. (Er zeigte auf Srila Prabhupadas
Unterschrift in der linken unteren Ecke. Ich lese den gesamten Brief und fragte ihn dann:)

Yasodanandana Swami: Was bedeutet das alles?

Tamal Krsna Gosvami: Devotes haben Srila Prabhupada geschrieben und um Einweihung gefragt,
und nun hat Prabhupada elf ritviks ernannt, die in seinem Auftrag einweihen kénnen. Prabhupada
sagte, dal’ weitere dazugefugt werden kénnen.

Yasodanandana Swami: Und wenn Prabhupada verscheidet?

Tamal Krsna Gosvami: Sie werden  ritviks bleiben. Das ist, was Prabhupada sagte. Es ist alles auf
Band. Haribol.

Ich hatte zur gurukula zuriickzukehren, tief in Gedanken tber die Bedeutung der Konversation mit
Maharaja versunken.

(Betonung hinzugefiigt. Original Tagebuch immer noch fiir Uberpriifung verfugbar.)

ISKCON

INTERNATIONALE GESELLSCHAFT FUR KRISHNA-BEWUSSTSEIN
Grunder-acarya: Seine Gottliche Gnade A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada
11. Juli 1977

Mein lieber Kirtanananda Maharaja,

Bitte akzeptiere meine demdtigsten Ehrerbietungen bei Deinen FuRen. Seine Gottliche Gnade Srila
Prabhupada hat gerade die letzte Ausgabe von Brijabasi Spirit, Vol. IV, Nr. 4, erhalten, die ihm sehr
grolRe Freude bereitete. Als er auf das Titelbild mit Kaladri, der eine Feuerzeremonie ausfiihrt, sah,
sagte er: "Siehe nur sein Gesicht, was fir ein begeisterter Anhanger er ist, so fachkundig in
allem." Als Srila Prabhupada die erste Seite 6ffnete, waren seine Augen auf das Bild von Radha-
Vrindavana Chandra fixiert und er sagte: "Vrindavana Bihari - so schon. Es gibt keine Gefahr wo
auch immer Vrindavana Chandra ist." Nachdem er das ganze Magazin vollstéandig genossen hatte,
sagte Srila Prabhupada: "Es ist mit ihrer eigenen Presse gedruckt. Es ist ein sehr guter
Fortschritt." Seine Gottliche Gnade fand sehr grof3en Gefallen am Artikel "Wie ich deprogrammiert
wurde" von einem jungen Devote. Prabhupada fihlte grol3e Zuneigung, als er seine Geschichte
horte, und sagte: "Wenn ein Mensch so wie dieser Junge umgewendet wird, dann ist diese
Bewegung erfolgreich. Es gibt gute Aussicht, gute Hoffnung. Ihr wirkt alle zusammen und bringt
diese Bewegung weiter und weiter. Nun bin ich beruhigt, daR es weitergehen wird." Als er durch
das Magazin blatterte, sah Srila Prabhupada auch Dein Photo auf der Seite "Istagosthi". Srila
Prabhupada schenkte Dir einen langen liebevollen Blick und driickte seine tiefe Anerkennung
dafir aus, wie Du dieses Krishna-Bewul3tsein verstanden hast.
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Ein Brief wurde an alle Tempelprasidenten und GBC gesendet, den Du bald erhalten solltest. Er
beschreibt den in der Zukunft zu befolgenden Vorgang der Einweihung. Srila Prabhupada hat
soweit elf Reprasentanten ernannt, die in seinem Auftrag neue Devotes einweihen werden. Du
kannst auf die Ankunft dieses Briefes warten (das Original wurde an Ramesvara Maharaja zum
vervielfaltigen gesendet), und dann kdnnen alle die von Dir in Deinen vorhergehenden Briefen
empfohlenen Personen eingeweiht werden.

Seine Gottliche Gnade hat seine Gesundheit in einem ausgeglichenen Kurs beibehalten und hat
hochst erstaunlicherweise seine Ubersetzungsarbeit verdoppelt, um mit der Verdopplung der
Buchverteilung Schritt zu halten. Ich hoffe, es geht Dir gut.

Dein Diener,
Tamala Krsna Gosvami
Sekretéar von Srila Prabhupada

(Unterschrift findet sich auf dem Original)

Seine Heiligkeit Kirtanananda Swami

c/o ISKCON New Vrindavana

KONVERSATION Vrindavana, 19. Juli 1977

Tamal Krsna Maharaja: "Upendra und ich konnten es weit letzte... (Abbruch)"

Srila Prabhupada: "Und niemand wird euch dort stéren. Bereitet euren eigenen Bereich und féahrt
fort, ritviks zu werden und auf meine Verantwortung zu handeln. Die Leute werden dort
wohlwollend. Der Ort ist sehr schon."

Tamal Krsna Maharaja: "Yeah. Er sagt: 'Die Einleitung der Bhagavad-gita wurde in Tamil Ubersetzt,
und ich werde das zweite Kapitel bald fertig haben und dann eine kleine Broschiire zur Verteilung

herausgeben'.

(Brief von Tamal Krsna Gosvami (im Auftrag von Srila Prabhupada) an Hansadutta.)
31. Juli 1977
Mein lieber Hansadutta Maharaja,

bitte akzeptiere meine demiitigsten Ehrerbietungen bei Deinen FuRen. Ich wurde von Seiner
Géottlichen Gnade Srila Prabhupada angewiesen, Dir fur Deinen Brief vom 25. Juli 1977 zu danken.

Du hast Srila Prabhupada geschrieben, Du wiftest nicht, warum Dich Srila Prabhupada als ein
Empféanger seiner Gnade ausgewadhlt hat. Seine Goéttliche Gnade antwortete sofort: "Weil du mein
aufrichtiger Diener bist. Du hast die Anhaftung an eine schéne und qualifizierte Frau aufgegeben

und das ist eine groBe Segnung. Du bist ein echter Prediger. Deswegen mag ich Dich. (Dann
lachend) Manchmal wirst Du halsstarrig, aber das entspricht jedem intelligenten Menschen. Nun

hast Du einen sehr guten Bereich. Nun organisiere ihn, und es wird eine grof3e Ehre sein. Niemand

wird Dich dort stéren. Schaffe Deinen eigenen Bereich und fahre fort, ein ritvik zu werden und in
meinem Namen zu handeln.”

Srila Prabhupada hérte mit groRer Begeisterung zu, als ich ihm den Zeitungsartikel vorlas. Seine
Gottliche Gnade war sehr erfreut: "Dieser Artikel wird Dein Ansehen erhdhen. Es ist ein sehr
schoner Artikel. Deswegen hatte die Zeitung soviel Platz tbrig, um ihn zu drucken. Er ist sehr
schon. Er mul3 in Back to Godhead erscheinen. Nun gibt es eine Kolumne in Back to Godhead mit
dem Namen 'Prabhupada Speaks Out'. Dein Artikel mag mit 'Prabhupada’s Disciple Speaks Out'
betitelt werden. Ja, wir werden diesen Artikel sicherlich herausbringen. Lal3 diesen Gauner einen
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Narr vor der Offentlichkeit sein. Ich habe diesen Artikel sehr genossen. Ich will, dak meine Schiiler

die Dinge beim Namen nennen... gestitzt von vollstidndiger Argumentation. ‘Brahma sutra
sunisthita' , das ist Predigen. Sei gesegnet. Alle meine Schiiler gehen voran. Du hast die
Herausforderung gegeben. Sie kdénnen nicht antworten. Dieser Dr. Kovoor sollte eingeladen
werden... Fur Dr. Svarupa Damodaras Zusammenkunft zu 'Leben kommt von Leben'. Er kann
etwas auf dieser wissenschaftlichen Zusammenkunft lernen."

Ja, du solltest sicherlich etwas ISKCON Food Relief Geld erhalten. Fur Dein Programm
amerikanisches Geld sammeln und fir Essensverteilung senden. Das ist mein Vorschlag.
Dreihundert Leute, die kommen, sind kein Witz. Du erwéhntest so viele schone Préparationen. Ich
wurde gerne essen, aber ich kann nicht. Einfach die Namen (dieser Praparationen) zu hdoren, ist
befriedigend. Ich dachte gerade diesen Morgen an dich, und nun hast Du mir geschrieben.

(letzter Absatz unleserlich)
Dein Diener

Tamal Krsna Gosvami
Sekretéar von Srila Prabhupada

(Unterschrift findet sich auf dem Original)

KONVERSATION, Vrindavana, 22. Oktober 1977

Srila Prabhupada: "Hare Krishna. Ein bengalischer Gentleman ist von New York gekommen?" (Ein
Mann reiste von New York an, um von Srila Prabhupada eingeweiht zu werden.)

Tamal Krishna: "Ja, Srila Prabhupada. Herr Sukamoy Roy Choudry."
Srila Prabhupada: "So, ich habe einige von euch zum Einweihen deputiert?"
Tamal Krishna: "Ja."

Srila Prabhupada: "Ich denke, Jayapataka kann das tun. Wenn du willst, ich habe schon deputiert.
Sage ihm, einige Abgeordnete, Jayapatakas Name war dabei? Ich weise ihn an, dies in Mayapur zu
tun, und er mag mit ihm gehen. Ich habe fur die Zeit meines Daseins aufgehdrt. Ist das in
Ordnung?"

Tamal Krishna: "Was, Srila Prabhupada?"

Srila Prabhupada: "Diese Einweihung, die ich meinen Schilern deputiert habe, ist das klar oder
nicht?"

Tamal Krishna: "Es ist klar."

Srila Prabhupada: "Du hast eine Liste von Namen bekommen? Und wenn ich mich durch Krishnas
Gnade von diesem Zustand erhole, dann werde ich anfangen oder vielleicht auch nicht, aber in
diesem Zustand einzuweihen, ist nicht gut.”

(Srila Prabhupada erklart, was mit den Gasten diskutiert wurde.)

Srila Prabhupada: "... nach dir, wer wird die Leitung Ubernehmen, und (ich sagte) jeder wird sie
Ubernehmen. Alle meine Schuler. Wenn du willst, kannst du sie auch tbernehmen. (Lachen) Aber
wenn du folgst. Sie sind bereit alles zu opfern. Sie werden die Leitung Gbernehmen. Ich mag,
eines Tages, weggehen. Doch da werden Hunderte sein. Hunderte werden predigen. Wenn du
willst, kannst du auch Leiter sein. Wir haben nicht so etwas wie 'hier ist der Leiter'. Jeder, der der
vorangegangenen Leitung folgt. Er ist Leiter."
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Tamal Krishna: "Hmm."
Srila Prabhupada: "Indisch! Wir haben nicht so eine Unterscheidung. Indisch. Européisch."
Devote: "Sie wollten, daf? ein Inder Leiter ist?"

Srila Prabhupada: "Ja. Jeder. Alle meine Schiuler, sie sind Leiter. Je fehlerloser sie folgen, werden
sie Leiter werden. Wenn du folgen willst, kannst du Leiter werden. Aber du folgst nicht. Ich habe
das gesagt." (Pause)

Tamal Krishna: "Yeah. Sie wollten wahrscheinlich jemanden vorschlagen, der unsere Bewegung
Ubernehmen wirde."

Srila Prabhupada: "Ja. Hmm. (Pause) 'Leiter'...alles Unsinn. (Pause) Leiter bedeutet, jemand, der
erstklassiger Schiller geworden ist. Er ist Leiter. evam parampara praptam — jemand, der unseren
Anweisungen perfekt folgt, er ist Leiter. Hmm. Ein Leiter zu werden ist nicht sehr schwierig,
vorausgesetzt jemand ist bereit, den Anweisungen eines echten Gurus zu folgen."

KONVERSATION, Vrindavana, 28. Mai 1977

Satsvarupa dasa Gosvami: "Unsere nachste Frage betrifft dann Einweihungen in der Zukunft,
besonders zu der Zeit, wenn du nicht mehr [anger unter uns weilst. Wir mdchten wissen, wie erste
und zweite Einweihungen durchgefiihrt werden sollen."

Srila Prabhupada: "Ja. Ich werde einige von euch empfehlen. Nachdem es sich gefestigt hat. Ich
werde einige von euch empfehlen, als  amtierende acarya zu agieren."

Tamal Krsna Gosvami: "Wird das  ritvik-acarya genannt?"

Srila Prabhupada: " Ritvik . Ja."

Satsvarupa dasa Gosvami: "Was ist die Beziehung der Person, die Einweihung gibt und..."

Srila Prabhupada: "Erist guru. Erist guru."

Satsvarupa dasa Gosvami: "Aber er macht es in deinem Auftrag."

Srila Prabhupada: "Ja. Das ist Formalitat. Weil jemand in meiner Gegenwart nicht guru werden
soll, deshalb in meinem Auftrag. Auf meine Anweisung, amara ajnaya guru hana , sei wirklich guru.
Aber gemal? meiner Anweisung."

Satsvarupa dasa Gosvami: "Also sie mdgen auch als deine Schiler angesehen?"

Srila Prabhupada: "Ja, sie sind Schuler, aber betrachte... wer..."

Tamal Krsna Gosvami: "Nein. Er fragt ob diese ritvik-acaryas , sie sind amtierend, geben diksa,
ihre - die Leute denen sie diksa geben - wessen Schiler sind sie?"

Srila Prabhupada: "Sie sind seine Schuler."

Tamal Krsna Gosvami: "Sie sind seine Schdler.”

Srila Prabhupada: "Wer einweiht ... sein Enkelschuler ..."

Satsvarupa dasa Gosvami: "Dann haben wir eine Frage betreffend..."

Srila Prabhupada: "Wenn ich es anweise, werdet ihr guru, er wird regularer guru. Das ist alles. Er
wird Schuler meines Schulers. Seht nur."
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KONVERSATION, Vrindavan, 8. Juli 1977

Tamal Krishna: "Srila Prabhupada, wir bekommen jetzt mehrere Briefe. Dies sind Leute, die
eingeweiht werden wollen. Bis jetzt, seitdem du krank geworden bist, haben wir sie gebeten zu
warten."

Srila Prabhupada: "Die lokalen alteren  sannyasis kdnnen das tun."

Tamal Krishna: "Das ist es, was wir tun. Ich meine, friiher waren wir... die lokalen GBC sannyasis
chanteten auf deren Meditationsketten, und sie schrieben lhrer Géttlichen Gnade. Und du gabst
einen spirituellen Namen. Soll nun dieser Vorgang fortgesetzt werden, oder sollen wir... Ich meine,

eine Sache ist, daR gesagt wird, der spirituelle Meister nimmt den... er nimmt den... er hat den
Schuler zu reinigen durch... wir wollen das nicht das du... uh... deine Gesundheit ist nicht so gut,

das sollte nicht sein... das ist der Grund, warum wir jeden gebeten haben zu warten. Ich wollte nur
wissen, ob wir fortfahren sollen, noch weitere Zeit zu warten.”

Srila Prabhupada: "Nein. Altere  sannyasis ."

Tamal Krishna: "Sie sollen also weiterhin die..."

Srila Prabhupada: "Du kannst mir eine Liste der sannyasis geben. Ich werde sie bezeichnen."
Tamal Krishna: "OK."

Srila Prabhupada: "Du kannst es tun. Kirtanananda kann es tun. Satsvarupa kann es tun. Diese
drei kénnen es tun.”

Tamal Krishna: "Angenommen, jemand ist in Amerika. Sollen sie einfach direkt an Kirtanananda
oder Satsvarupa schreiben?"

Srila Prabhupada: "In der Nahe. Jayatirtha kann es tun."

Tamal Krishna: "Jayatirtha."

Srila Prabhupada: "Bhagavan. Und er kann es auch durchfiihren - Harikesa."

Tamal Krishna: "Harikesa Maharaja."

Srila Prabhupada: "Fiunf, sechs Manner mogen [sich] aufteilen. Der am nachsten ist."

Tamal Krishna: "Der am nachsten ist. Die Leute brauchen nicht Eurer Goéttlichen Gnade zu
schreiben. Sie kdnnen direkt dieser Person schreiben. Sie weihen diese Person im Auftrag von
Euer Gottlichen Gnade ein. Die eingeweihte Person ist dennoch dein..."

Srila Prabhupada: "Zweite Einweihung. Wir sollten nachdenken. Zweite..."

Tamal Krishna: "Das ist fur die erste Einweihung. OK. Und fir die zweite Einweihung, sollen sie
furs erste..."

Srila Prabhupada: "Sie sollen wieder warten. Zweite Einweihung, das soll sein."

Tamal Krishna: "Einige Devotes schreiben dir nun wegen der zweiten Einweihung. Und ich
schreibe ihnen sie sollen eine Zeit warten weil du nicht gut beieinander bist. Soll ich ihnen das
weiterhin sagen?"

Srila Prabhupada: "Sie kénnen das zweite Mal eingeweiht werden."
Tamal Krishna: "Indem sie dir schreiben?"
Srila Prabhupada: "Nein. Diesen Mannern."

Tamal Krishna: "Diesen Mannern. Sie kénnen also auch die zweite Einweihung geben. Es gibt
keine Notwendigkeit fir die Devotes, dir wegen der ersten und zweiten Einweihung zu schreiben.
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Sie kénnen an den Mann in ihrer Nahe schreiben. Doch diese Personen sind weiterhin deine
Schuler. Jeder, der die Einweihung gibt, macht das in deinem Auftrag."

Srila Prabhupada: "Ja."

Tamal Krishna: "Du weil3t, das Buch welches ich flr die Namen aller deiner Schiiler fithre. Soll ich
das weiterfihren?

Srila Prabhupada: "Hmm!"

Tamal Krishna: "Wenn jemand Einweihung gibt, wie etwa Harikesa Maharaja, soll er uns den
Namen der Person senden, und ich werde ihn in das Buch eintragen. OK. Ist da noch jemand
anders in Indien, von dem du dies machen lassen willst?"

Srila Prabhupada: "Indien? Ich bin hier. Wir werden sehen. In Indien - Jayapataka.”
Tamal Krishna: "Jayapataka Maharaja?"

Srila Prabhupada: "Du bist auch in Indien. Du kannst diese Namen notieren.”
Tamal Krishna: "Ja, ich habe sie.”

Srila Prabhupada: "Wer sind sie?"

Tamal Krishna: "Kirtanananda Maharaja, Satsvarupa Maharaja, Jayatirtha Prabhu, Bhagavan
Prabhu, Harikesa Maharaja, Jayapataka Maharaja und Tamal Krishna Maharaja.”

Srila Prabhupada: "Das ist in Ordnung. Nun verteile."
Tamal Krishna: "Sieben. Es sind sieben Namen."

Srila Prabhupada: "Vorlaufig, sieben Namen. Ausreichend. (Eine kurze Zeit verstreicht.) Du kannst
schreiben: Ramesvara Maharaja."

Tamal Krishna: "Ramesvara Maharaja."
Srila Prabhupada: "Und Hrdayananda."
Tamal Krishna: "Oh, Sudamerika."

Srila Prabhupada: "Ohne auf mich zu warten, jeden, den ihr in Betracht zieht, verdient es. Das wird
vom Ermessen abhangen."

Tamal Krishna: "Vom Ermessen."

Srila Prabhupada: "Ja."

Tamal Krishna: "Das sind die ersten und zweiten Einweihungen."
Srila Prabhupada: "Hmm!"

Tamal Krishna: "Soll ich eine  kirtana -Gruppe senden, Srila Prabhupada?"

KONVERSATION - 22. April 1977, Bombay

Srila Prabhupada: "Ich habe ihm das gesagt 'Du kannst nicht so unabhéngig handeln. Du handelst
gut, aber nicht in dem Magazin.' (Pause) Leute haben sich Uber Hansadutta beschwert. Wul3test
du das?"

Tamal Krishna: "Ich bin mir nicht tGiber die genauen Vorfélle sicher, aber ich habe generell..."

Srila Prabhupada: "In Deutschland. In Deutschland."
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Tamal Krishna: "Die Devotes dort."
Srila Prabhupada: "So viele Beschwerden."
Tamal Krishna: "Deswegen, Veranderung ist gut.”

Srila Prabhupada: "Du wirst Guru, doch du muf3t zuallererst qualifiziert sein. Dann kannst du es
werden."

Tamal Krishna: "Oh, diese Art der Beschwerde war dort."

Srila Prabhupada: "Wufitest du das?"

Tamal Krishna: "Yeah, ich horte das, yeah.”

Srila Prabhupada: "Was ist der Nutzen, einige Gaunergurus hervorzubringen?"

Tamal Krishna: "Nun, ich habe mich selbst studiert und alle deine Schiler, und es ist eine klare
Tatsache, daf3 wir alle bedingte Seelen sind, deswegen kdnnen wir nicht Guru sein. Vielleicht ist
es eines Tages mdglich..."

Srila Prabhupada: "Hmm!"
Tamal Krishna: "...aber nicht jetzt."

Srila Prabhupada: "Ja. Ich werde einige Gurus hervorbringen. Ich werde sagen, wer Guru ist, 'Nun
wirst du acarya. Du wirst autorisiert werden.' Ich warte auf das. Ihr werdet, alle, acarya. Ich ziehe
mich vollsténdig zuriick. Doch das Training muf3 vollstandig sein."

Tamal Krishna: "Der Vorgang der Reinigung mul3 da sein."

Srila Prabhupada: "Oh, ja, mu3 da sein. Caitanya Mahaprabhu wollte das... amara ajnaya guru
hana. Du wirst Guru. Aber sei qualifiziert. (lacht) Kleine Sache, strikter Anhanger."

Tamal Krishna: "Keine kunstliche Ernennung."

Srila Prabhupada: "Dann wirst du nicht erfolgreich sein. Du kannst betriigen, aber es wird nicht
erfolgreich sein. Siehe nur unsere Gaudiya Matha. Jeder will Guru werden, und ein kleiner Tempel
und 'Guru'. Was fir eine Art Guru? Keine Veroffentlichung, kein Predigen, einfach bringe mir ein
wenig Essen... Mein Guru Maharaja pflegte zu sagen, 'Joint mess, ein Platz fur Essen und

Schlafen'.

PYRAMID HOUSE CONFESSIONS, 3. Dezember 1980

Tamal Krsna Maharaja: "Ich hatte vor ein paar Tagen eine bestimmte Verwirklichung. (...) Es gibt
offensichtlich so viele Aussagen von Srila Prabhupada, daf3 sein Guru Maharaja nicht irgendeinen
Nachfolger ernannte. (...) Selbst in Srila Prabhupadas Bichern sagt er, Guru bedeutet durch
Qualifikation. (...)

Die Inspiration kam, weil da eine Befragung von mir war, so sprach Krishna. Prabhupada ernannte

in Wirklichkeit niemals irgendwelche Gurus. Er ernannte elf ritviks . Er ernannte sie niemals als
Gurus. Ich und die anderen GBC haben dieser Bewegung in den letzten drei Jahren den
schlechtesten Dienst erwiesen, weil wir die Ernennung von ritviks als die Ernennung von Gurus

interpretiert haben.

Ich werde erklaren, was wirklich passiert ist. Ich habe es erklart, doch die Interpretation ist falsch.

Was wirklich geschehen ist, war, daf3 Srila Prabhupada erwéahnte, er mége einige ritviks ernennen.
Die GBC traf sich aus verschiedenen Griinden, und sie gingen zu Prabhupada, funf oder sechs

von uns. Wir fragten ihn: 'Srila Prabhupada, nach deinem Verscheiden, wenn wir Schuler
annehmen, welche Schiler werden sie sein, deine Schuler oder meine?"
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Spater gab es eine lange Liste von einzuweihenden Leuten, und sie war blockiert. Ich sagte: 'Srila
Prabhupada, du hast einmal ritviks erwahnt. Ich weild nicht, was ich tun soll. Wir méchten uns
nicht an dich wenden, doch da werden hunderte Devotes genannt, und ich bewahre nur eben alle
diese Briefe auf. Ich weil3 nicht, was du tun willst.'

Srila Prabhupada sagte: ‘In Ordnung. Ich werde mehrere ernennen ..." und er begann, sie
aufzuzéhlen. Er machte es sehr deutlich, dal’ sie seine Schiler sein werden. Zu dieser Zeit hatte
ich das klare Verstandnis, daf? sie seine Schiler sein werden. Spater stellte ich ihm zwei Fragen,
erstens: 'Was ist mit Brahmananda Swami. (...) Srila Prabhupada sagte: 'Nein, nicht bis er
qualifiziert ist." Bevor ich bereit war, den Brief zu schreiben, fragte ich ihn zweitens: 'Srila

Prabhupada, ist das alles oder willst du mehr hinzufiigen?' Er sagte: 'Wenn notwendig, kénnen

andere dazugefugt werden.'

Nun verstehe ich, was er tat, war sehr klar. Er war physisch nicht in der Lage, die Funktionen der
Einweihung auszufiihren; deshalb ernannte er amtierende Priester, um in seinem Namen
einzuweihen. Er ernannte elf, und er sagte sehr klar: "Wer immer am néchsten ist, kann einweihen.’
Das ist sehr wichtig, weil wenn es zur Einweihung kommt, ist es nicht wer immer am néchsten ist,
es ist wohin auch immer dein Herz geht. Wem (du) dein Vertrauen schenkst, von ihm nimmst du
Einweihung. Aber wenn es amtierend ist, ist es wer immer am n&chsten ist, und er war sehr
deutlich. Er nannte sie. Sie waren auf der ganzen Welt verteilt, und er sagte: 'Wer immer dir am
nachsten ist, du gehst einfach zu dieser Person, und sie werden sich tber dich informieren. Dann
werden sie in meinem Namen einweihen.' Es ist nicht die Frage, ob du dieser Person dein
Vertrauen schenkst - nichts. Das ist eine Funktion fir den Guru.

‘Um fiir mich diese Bewegung zu verwalten', sagte Prabhupada, 'habe ich eine GBC gestaltet, und
ich werde die folgenden Leute ernennen. Um den Vorgang, bei dem Leute, die unserer Bewegung
beitreten, eingeweiht werden, fortzusetzen, muf} ich einige Priester ernennen, um mir zu helfen,
weil (...) Ich kann nicht jeden selbst physisch verwalten.'

Und das war alles, und es war niemals irgendetwas mehr als das. Wenn es mehr als das gewesen
ware, dann kannst du darauf wetten, dal3 Prabhupada fir Tage und Stunden und Wochen ohne
Ende gesprochen héatte, wie die Sache mit den Gurus erstellt werden sollte, doch er tat es nicht,

weil er es schon eine Million mal gesagt hatte. Er sagte: ‘Mein Guru Maharaja ernannte niemanden.
Die Qualifikation z&hlt." Wir machten einen groRen Fehler. Nach Srila Prabhupadas Verscheiden,
was ist die Stellung dieser elf Personen? (...)

Prabhupada zeigte, dal® es nicht nur  sannyasis sind. Er nannte zwei Personen, die  grhastas waren,
die mindestens ritviks sein kénnten, und zeigte, dal3 sie jedem  sannyasi gleich waren. Jeder der
spirituell qualifiziert ist - es wurde verstanden, dall du in der Gegenwart deines Gurus keine
Schiler annehmen kannst, doch wenn der Guru verschwindet, kannst du Schiler annehmen,
wenn du qualifiziert bist und jemand Vertrauen hat. Natirlich sollten sie (die potentiellen Schuler)

vollig taxiert sein, wie zu unterscheiden ist, wer ein richtiger Guru ist. Aber wenn du ein richtiger

Guru bist, und dein Guru ist nicht mehr langer gegenwaértig, dies ist dein Recht. Wie ein Mensch

sich fortpflanzen kann (...) Unglicklicherweise erkannte die GBC diesen Punkt nicht. Sie haben
sofort [angenommen, entschieden], daf? diese elf Leute die auserwéhlten Gurus sind. Ich kann
definitiv fir mich sagen, und fir das ich mich demdtig bei jedem entschuldige, daR dort definitiv

zu einem gewissen Grad versucht wurde zu kontrollieren. (...) Das ist die bedingte Natur, und sie
wurde in der allerhdchsten Position offenbar. ‘Guru, oh wunderbar! Nun bin ich Guru, und da sind

nur elf von uns.' (...)

Ich glaube, daR diese Verwirklichung oder dieses Verstandnis wesentlich ist, wenn wir das
Geschehen weiterer Dinge vermeiden wollen, weil, glaub mir, es wird sich wiederholen. Es ist nur
eine Frage der Zeit, bis ein wenig Gras Uber die Dinge gewachsen ist, und wieder wird ein anderer
Zwischenfall geschehen, ob es nun in L.A. oder irgendwo anders ist. Es wird unaufhérlich
geschehen, bis du der wirklichen spirituellen Kraft Krishnas erlaubst, ohne Einschrankung an den
Tag gebracht zu werden. (...) Ich glaube, dal} die GBC, wenn sie sich diesen Punkt nicht sehr
schnell zu eigen macht, wenn sie diese Wahrheit nicht realisieren. Du kannst mir nicht
irgendetwas auf Tonband oder etwas geschriebenes zeigen, wo Prabhupada sagt: 'Ich ernenne
diese elf als Gurus.' Es existiert nicht, weil er niemals irgendwelche Gurus ernannte. Das ist ein
Mythos. (...) An dem Tag, an dem du eingeweiht wirst, bekommst du das Recht, ein Vater zu
werden, wenn dein Vater verschwindet, wenn du qualifiziert bist. Keine Ernennung. Es ist keine



Ernennung noétig, weil da keine ist."
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Srila Prabhupadas Testament

Tridandi Goswami
A.C. Bhaktivedanta Swami
Grunder- acarya:

Internationale Gesellschaft fir Krishna-Bewul3tsein

CENTER: Krsna-Balarama Mandir
Bhaktivedanta Swami Marg
Ramanareti, Vrindavana, U.F.
DATUM: 5. Juni 1977

Ich, A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada, Griinder-acarya der Internationalen Gesellschaft fur Krishna-
Bewultsein, Stifter des Bhaktivedanta Book Trust und Schiler von Om Visnupada 108 Sri Srimad
Bhaktisiddhanta Sarasvati Gosvami Maharaja Prabhupada, zur Zeit im Sri Krsna-Balarama-Mandir in
Vrindavana wohnend, erklare dies als meinen letzten Willen:

1. Die Governing Body Commission (GBC) wird die ultimative verwaltende Autoritdt der gesamten
Internationalen Gesellschaft fir Krishna-Bewul3tsein sein.

2. Jeder Tempel wird im Besitz der ISKCON sein und wird von drei leitenden Direktoren verwaltet werden.
Das System des Management wird so wie es ist fortgefuhrt, und es gibt keine Notwendigkeit einer
Veranderung.

3. Besitztumer in Indien werden von den folgenden leitenden Direktoren verwaltet:

a) Besitztimer in Sri Mayapur Dhama, Panihati, Haridaspur and Kalkutta: Gurukrpa Swami,
Jayapataka Swami, Bhavananda Gosvami and Gopal Krsna das Adhikari.

b) Besitztimer in Vrindavana: Gurukrpa Swami, Akshoyananda Swami, and Gopal Krsna das
Adhikari.

c¢) Besitztiimer in Bombay: Tamal Krsna Gosvami, Giriraj das Brahmachary, and Gopal Krsna das
Adhikari.

d) Besitztimer in Bhubaneswar: Gour Govinda Swami, Jayapataka Swami, and Bhagavat das
Brahmachary.

e) Besitztimer in Hyderabad: Habamsa Swami, Sridhara Swami, Gopal Krsna das Adhikari and
Bali Mardan das Adhikari.

Die leitenden Direktoren, die hierin bestimmt wurden, sind auf Lebenszeit ernannt. Im Falle des Todes
oder Versagens aus irgendeinem Grund eines der besagten Direktoren kann ein nachfolgender Direktor
oder Direktoren von den verbliebenen Direktoren ernannt werden, vorausgesetzt, dal der neue Direktor
mein eingeweihter Schiler ist, der all den Regeln und Regulierungen der Internationalen Gesellschaft fur
Krishna Bewultsein, wie sie in meinen Bichern eingehend beschrieben werden, strikt folgt, und
vorausgesetzt, da3 dort niemals weniger als drei (3) oder mehr als funf (5) leitende Direktoren zur
gleichen Zeit amtieren.

4. Ich habe die Internationale Gesellschaft fir Krishna-Bewul3tsein gegriindet, aufgebaut und organisiert,
und daher will ich, dafl? keine der unbeweglichen Besitztiimer, die sich im Namen der ISKCON in Indien
befinden, jemals mit Hypotheken belastet, ausgeborgt, verkauft, Gbertragen oder auf irgendeine Weise
belastet, verauRRert oder fremdes Eigentum werden. Diese Anweisung ist unumstoRlich.

5. Besitztimer aul3erhalb von Indien sollten prinzipiell niemals mit Hypotheken belastet, ausgeborgt,
verkauft, Ubertragen oder auf irgendeine Weise belastet, verauRert oder fremdes Eigentum werden, doch
wenn die Notwendigkeit entsteht, mdgen sie mit Hypotheken belastet, ausgeborgt, verkauft usw. werden,
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mit der Zustimmung der Mitglieder der GBC, die mit dem bestimmten Projekt verbunden sind.
6. Die Besitztiimer auf3erhalb von Indien und die mit ihnen verbundenen GBC Mitglieder sind folgende:
a) Besitztimer in Chicago, Detroit und Ann Arbor: Jayatirtha das Adhikari.

b) Besitztimer in Hawaii, Tokyo, Hongkong: Guru Krpa Swami, Ramesvara Swami und Tamal
Krsna Goswami.

c) Besitztimer in Melbourne, Sydney, australische Farm, (unleserlich): Guru Krpa Swami, Hari
Sauri und Atreya Rsi.

d) Besitztimer in England (London Radlett), Frankreich, Deutschland, Holland, Schweiz und
Schweden: Jayatirtha das Adhikari, Bhagavan das Adhikari, Harikesa Swami.

d) Besitztimer in Kenia, Mauritius, Stdafrika: Jayatirtha das Adhikari, Brahmananda Swami und
Atreya Rsi

e) Besitztimer in Mexiko, Venezuela, Brasilien, Costa Rica, Peru, Ecuador, Kolumbien, Chile:
Hrdayananda Gosvami, Panca Dravida Swami, Brahmanananda Swami.

f) Besitztimer in Georgetown, Guyana, Santa Domingo, St. Augustine: Adi Kesava Swami,
Hrdayananda Gosvami, Panca Dravida Swami.

g) Besitztimer in Vancouver, Seattle, Berkeley, Dallas: Satsvarupa Gosvami, Jagadisa das
Adhikari, Jayatirtha das Adhikari.

h) Besitztimer in Los Angeles, Denver, San Diego, Laguna Beach: Ramesvara Swami,
Satsvarupa Swami, Adi Kesava Swami.

i) Besitztimer in New York, Boston, Puerto Rico, Port Royal, St. Louis, St. Louis Farm: Tamal
Krsna Gosvami, Adi Kesava, Swami, Ramesvara Swami.

j) Besitztimer im Iran: Atreya Rsi, Bhagavan das Adhikari, Brahmanananda Swami.

k) Besitztumer in Washington D.C., Baltimore, Philadelphia, Montreal und (unleserlich): Rupanuga
das Adhikari, Gopal Krishna das Adhikari, Jagadisa das Adhikari.

[) Besitztimer in Pittsburgh, New Vrindavana, Toronto, Cleveland, Buffalo: Kirtanananda Swami,
Atreya Rsi, Balavanta das Adhikari.

m) Besitztimer in Atlanta, Tenessee Farm, Gainsville, Miama, New Orleans, Mississippi Farm,
Houston: Balavanta das Adhikari, Adi Kesava Swami, Rupanuga das Adhikari.

n) Besitztiumer auf Fiji: Hari Sauri, Atreya Rsi, Vasudeva.

7. Ich erklare, sage und bestétige, daf3 all die Besitztimer, bewegliche und unbewegliche, die in meinem
Namen eingetragen sind, einschlie3lich Girokonten, Ersparnisse und feste Anzahlungen in verschiedenen
Banken Eigentimer und Vermégen der Internationalen Gesellschaft fiir Krishna-Bewuf3tsein sind und die
Erben und Nachfolger meines frilheren Lebens, oder irgendjemand, der durch sie Forderungen stellt, kein
wie auch immer geartetes Recht, Anspruch oder Interesse an diesen Besitztimern haben, mit
nachfolgender Ausnahme.

8. Obwohl das Geld, das sich in meinem persdnlichen Namen in verschiedenen Banken befindet, fur
ISKCON verbraucht wird und ISKCON gehort, habe ich ein paar Ricklagen gemacht, die speziell fur
einen monatlichen Zuschuf3 von Rs. 1000 (unleserliche Beifligung) fiir die Mitglieder meiner Familie
bestimmt sind. Diese speziellen Ricklagen (Korpus, Zinsen, Ersparnis) werden das Eigentum von
ISKCON werden, fir den Korpus des Trustes, und den Nachkommen meiner frilheren Familie oder
irgendjemand, der durch sie Forderungen stellt, soll nicht irgendein weiteres Unterhaltsgeld erlaubt
werden.

9. Hierbei erméachtige ich Guru Krpa Swami, Hrdayananda Gosvami, Tamal Krsna Gosvami, Ramesvara
Swami, Gopal Krsna das Adhikari, Jayatirtha das Adhikari und Giriraj das Brahmacary als
Testamentsvollstrecker zu handeln. Ich habe dieses Testament am 4. Tag des Juni 1977 im Vollbesitz
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meiner Sinne und bei gesundem Geist verfalRt, ohne Uberredung, Druck oder Zwang von
irgendjemandem.

Zeugen:
A.C. Bhaktivedanta Swami

Das obige Testament wurde von Srila Prabhupada und den folgenden Zeugen unterzeichnet: Tamal
Krsna Gosvami, Bhagavan das Adhikari und verschiedenen anderen. (Unterschriften auf dem
Originaldokument)
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Letztwillige Verfigung, 5. November 1977

Ich, A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada, ein sannyasi und Grunder-acarya der Internationalen
Gesellschaft fur Krishna-Bewul3tsein, Grinder des Bhaktivedanta Book Trust und Schiler von Om
Visnupada 108 Sri Srimad Bhaktisiddhanta Sarasvati Goswami Maharaja Prabhupada, gegenwartig im Sri
Krsna-Balarama Mandir in Vrindavan wohnhaft, mache dies hiermit zu meinem letzten Willen und zur
letztwilligen Verfiigung, um meiner Absicht zu entsprechen, bestimmte Dinge klarzustellen, die zu einem
gewissen Grad ein wenig vage in meinem vorherigen Testament mit dem Datum vom 4. Juni 1977 sind,
wie folgt:

Ich erstellte ein Testament am 4. Juni 1977 und traf darin bestimmte Vorkehrungen. Eine davon ist per
Absatz 8 des besagten Testamentes die Bereitstellung eines Zuschusses fiir den Lebensunterhalt fir Sri
M.M. De, Brindaban Chandra De, Miss Bhakti Lata De und Smt. Sulurmana Dey, die mir wahrend meines
grhastha asramas geboren wurden, und Smt. Radharani De, die meine Frau im grhastha asrama war. Da
ich nach sorgfaltiger Uberlegung glaube, daR der besagte Absatz nicht wirklich meine Absichten darstellt,
verflge ich hiermit, daf3 Smt. Radharani De Rs. 1000 pro Monat fur ihr Leben erhélt, die aus einer festen
Rucklage von einem Lakh und zwanzigtausend Rs. eingebracht wird, die von ISKCON in irgendeiner
Bank, welche die Autoritaten der besagten Organisation fiir geeignet halten, fir eine Zeitspanne von
sieben Jahren im Namen von ISKCON gemacht wird, deren Menge nicht irgendeinem ihrer Erben
zuganglich sein soll. Nach ihrem Tod soll die besagte Summe von ISKCON auf irgendeine Weise
verwendet werden, welche die Autoritdten der ISKCON als geeignet fiir die Ziele dieser Organisation
betrachten.

Was Sri M.M. De, Sri Brindaban Chandra De, Smt. Sulurmana Dey und Miss Bhakti Lata De betrifft, die
ISKCON wird Rs. ein Lakh und zwanzigtausend unter 4 separaten festen Ricklagen deponieren, jede fur
Rs. 120.000 fir sieben Jahre in einer Bank, um mindestens Rs. 1000 Zinsen pro Monat fiir jede Rucklage
zu erhalten. Von dem besagten Betrag von Rs. 1000 werden nur Rs. 250 jedem von ihnen von den Zinsen
ihrer festen Rucklage ausbezahlt werden. Die verbleibenden Rs. 750 werden wieder unter neuen festen
Rucklagen unter ihrem jeweiligen Namen fur sieben Jahre angelegt. Bei der Falligkeit dieser festen
Rucklagen, die aus den monatlichen Zinsen von Rs. 750 fiir die ersten sieben Jahre gespart wurden, soll
die besagte Summe von den oben genannten Personen in Regierungsobligationen, festen Anlagen oder
unter irgendeinem Programm fiir Regierungsanlagen investiert werden, oder soll verwendet werden, um
einige unbewegliche Eigentimer zu kaufen, damit der Betrag so sicher verbleibt und nicht verteilt werden
mag. Falls allerdings die oben genannten Personen (irgendjemand von ihnen) diese Bedingungen verletzt
und die besagte Summe mit einer Absicht (oder Absichten) die anders als die oben beschriebene
verwendet, wird es den Autoritaten der ISKCON freistehen, die Bezahlung des monatlichen Unterhaltes
solch einer Person (oder solcher Personen) aus der urspringlichen Ricklage von Rs. 120.000 zu
beenden, und sie sollen stattdessen den Betrag der Zinsen von Rs. 1000 pro Monat dem Bhaktivedanta
Swami Charity Trust geben. Es wird klar gemacht, dal3 die Erben der besagten Personen kein Recht auf
irgendetwas aus den besagten Betragen haben, und daR diese Betrdge nur flir den personlichen
Gebrauch der besagten Personen meines frilheren Lebens sind, und zwar nur wéahrend ihrer jeweiligen
Lebenszeit.

Ich habe einige Testamentsvollstrecker ernannt. Hiermit fiige ich den Namen von Sri Jayapataka Swami,
meinem Schiler, wohnhaft in Sri Mayapur Chandrodoya Mandir, Dist. Nadia, Westbengalen, als ein
Vollstrecker meines genannten Testamentes, gemeinsam mit den friher schon im besagten Testament
vom 4. Juni 1977 genannten, hinzu. Weiteres weise ich auch hiermit an, dal3 meine Vollstrecker
berechtigt sind zusammen oder alleine zu handeln, um ihre Verpflichtungen in bezug auf mein besagtes
Testament zu erfillen.

Deswegen erweitere, &ndere und maodifiziere ich hiermit mein besagtes Testament mit dem Datum von 4.
Juni 1977, in der oben erwdhnten Weise. In jeder anderen Hinsicht verbleibt das besagte Testament
weiterhin gultig und soll immer gultig bleiben.

Hiermit erlasse ich diese Letztwillige Verfugung am 5. November 1977, gemaf meines vollstandigen
Gewissens und mit gesundem Geist ohne irgendeine Uberredung, Druck oder Zwang durch
irgendjemandem.

A.C. Bhaktivedanta Swami

Zeugen: (Unterschriften auf dem urspriinglichen Dokument)
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Themenbezogene Zitate aus Srila Prabhupadas Lehren

Muf’ der Guru physisch gegenwartig sein?

"Physische Gegenwart ist unwesentlich. Die Gegenwart des transzendentalen Klanges der vom
spirituellen Meister erhalten wurde, sollte die Anleitung des Lebens sein. Dies wird unser spirituelles
Leben erfolgreich machen. Wenn du sehr starke Gefiihle Gber meine Abwesenheit hast, magst du mein
Bild auf meinem Sitzplatz plazieren, und das wird dir Quelle der Inspiration sein." (Brief an Brahmananda
und andere Studenten, 19/1/67)

Doch denke immer daran, daf3 ich immer mit dir bin. So wie du immer an mich denkst, so denke auch ich
immer an dich. Obwohl wir physisch nicht zusammen sind, sind wir spirituell nicht getrennt. Wir sollten nur
Uber diese spirituelle Verbindung besorgt sein. (Brief an Gaurasundara, 13/11/69)

Wir sollten durch Klangschwingung Gemeinschaft haben und nicht durch die physische Gegenwart. Das
ist echte Gemeinschaft. (SB Vortrdge, 68/08/18)

Es gibt zwei Mdglichkeiten von Gegenwart: die physische Gegenwart und die Gegenwart durch
Klangschwingung. Die physische Gegenwart ist zeitweilig, wohingegen die Gegenwart durch
Klangschwingung ewig ist. [...] Wenn wir uns von Krsna oder dem spirituellen Meister getrennt fiihlen,
sollten wir einfach versuchen, uns an ihre unterweisenden Worte zu erinnern, und dann werden wir keine
Trennung mehr flhlen. Die Gemeinschaft mit Krsna und dem spirituellen Meister beruht auf
Klangschwingung und nicht auf physischer Gegenwart. Das ist wahre Gemeinschaft. (Leben kommt von
Leben, Seite 249)

Obwohl Seine Géttliche Gnade Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura Prabhupada die materielle Welt
vom materiellen Gesichtspunkt her am letzten Dezembertag des Jahres 1936 verlassen hat, ist Seine
Gottliche Gnade trotzdem in Form seiner vani, seiner Worte, immer bei mir. Vani bedeutet Worte, und
vapu bedeutet korperliche Gegenwart. Eine Person ist manchmal physisch gegenwartig und manchmal
nicht, doch die vani existiert ewig weiter. Aus diesem Grund mussen wir die vani nitzen und nicht die
physische Gegenwart. (CC Antya Band 2, Nachwort)

Deswegen sollten wir unseren Vorteil aus der vani ziehen, nicht der physischen Gegenwatrt. (Brief an Suci
Devi Dasi, 4/11/75)

Ich werden deine persénliche Anleitung verbleiben, physisch gegenwartig oder nicht physisch
gegenwartig, wie ich Anleitung von meinem Guru Maharaja erhalte. (Konversation, Vrindavan, 14/7/77)

Manchmal entsteht das MiRverstandnis, man werde nicht imstande sein, das Wirtschaftsproblem zu
I6sen, wenn man mit Menschen Umgang habe, die im hingebungsvollen Dienst tatig seien. Um auf dieses
Argument zu antworten, wird hier beschrieben, dall man mit befreiten Personen nicht direkt physisch
verkehren soll, sondern indem man durch Philosophie und Logik die Probleme des Lebens versteht. (SB
3.31.48, Erlduterung)

Ich bin immer mit dir. Egal ob ich physisch abwesend bin. (Brief an Jayananda, 16/9/67)

Paramananda: Wir fiihlen deine Gegenwart immer sehr stark, Srila Prabhupada, einfach durch deine
Lehren und deine Anweisungen. Wir meditieren immer Gber deine Anweisungen.

Srila Prabhupada: Danke. Das ist wahre Gegenwart. Physische Gegenwart ist nicht wichtig.
(Konversation, Vrindavana, 6/10/77)

Du schreibst, dal? du den Wunsch hast, meine Gemeinschaft wieder zu nutzen, doch warum vergif3t du,
dafld du immer mit mir zusammen bist? Wenn du bei meinen missionarischen Tatigkeiten hilfst, denke ich
immer an dich, und du denkst immer an mich. Das ist wahre Gemeinschaft. Genau so wie ich immer an
meinen Guru Maharaja in jedem Augenblick denke, obwohl er nicht physisch gegenwartig ist, und weil ich
versuche, ihm mit all meiner Kraft zu dienen, bin ich mir seiner Hilfe durch seine spirituellen Segnungen
sicher. Es gibt zwei Arten von Gemeinschaft: physische und anweisungsbezogene. Physische
Gemeinschaft ist nicht so wichtig wie anweisungsbezogene Gemeinschaft. (Brief an Govinda Dasi,
18/8/69)

Soweit es meinen Segen betrifft, das bendtigt nicht meine physische Gegenwart. Wenn du dort Hare
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Krishna chantest und meinen Anweisungen folgst, die Bucher liest, nur Krishna-prasadam nimmst usw.,
dann stellt sich nicht die Frage, ob du die Segnungen Sri Caitanyas, dessen Mission ich demiitig
voranzubringen versuche, nicht erhaltst. (Brief an Bala Krsna, 30/6/74)

‘Jeder der fest entschlossenes Vertrauen in den Herrn und den spirituellen Meister entwickelt hat, kann
die offenbarten Schriften, die sich vor ihm entfalten, verstehen.' Setze deswegen deine gegenwartige
Einstellung fort, und du wirst in deinem spirituellen Fortschritt erfolgreich sein. Ich bin sicher, selbst wenn
ich vor dir nicht physisch gegenwartiq bin, wirst du immer noch in der Lage sein, alle spirituellen Pflichten
in Sachen Krsna-Bewulf3tsein auszufilhren, wenn du den obigen Prinzipien folgst. (Brief an Subala,
29/9/67)

Obwohl der physische Koérper nicht gegenwartig ist, sollte die Klangschwingung als die Gegenwart des
spirituellen Meisters anerkannt werden, Klangschwingung. Was wir vom spirituellen Meister gehdért haben,
das lebt. (Allgemeine Vortrédge, 13/01/69)

Devote: ... manchmal ist der spirituelle Meister weit weg. Er mag in Los Angeles sein. Jemand kommt
zum Hamburger Tempel. Er denkt 'Wie wird der spirituelle Meister erfreut sein?'

Srila Prabhupada: Folge einfach seiner Anweisung, der spirituelle Meister ist durch seine Worte mit dir
zusammen. Gerade so wie mein spiritueller Meister nicht physisch gegenwartiq ist, doch ich habe durch
seine Worte mit ihm Gemeinschaft. (SB Vortrdge, 18/08/71)

Gerade so wie ich arbeite, mein Guru Maharaja ist da, Bhaktisiddhanta Sarasvati. Physisch mag er das
nicht sein, doch in jeder Handlung ist er da. Den Worten des Meisters zu dienen ist wichtiger, als physisch
zu dienen. (Konversation, Vrindavana, 2/5/77)

Dies wird deswegen prakata, physisch gegenwartig, genannt. Doch das bedeutet nicht, Krsna ist tot oder
Gott ist tot. Das bedeutet es nicht, prakata oder aprakata, physisch gegenwartig oder nicht gegenwartig,
das ist egal. (SB Vortrdge, 11/12/73)

So, spirituell, da gibt es nicht die Frage von Trennung, selbst physisch mdégen wir an einem weit
entfernten Ort sein. (Brief an Syama Dasi, 30/08/68)

Ich ging in euer Land, um diese Information des Krishna-Bewul3tseins zu verbreiten, und ihr helft mir in
meiner Mission, obwohl ich dort nicht physisch gegenwaértig bin, doch spirituell bin ich immer mit euch.
(Brief an Nandarani, Krsna Devi und Subala, 3/10/67)

Wir sind nicht wirklich getrennt. Es gibt zwei - vani oder vapu - vapu ist physische Gegenwart und vani ist
Gegenwart durch Klangschwingung, doch sie sind alle dasselbe. (Brief an Hamsadutta, 22/6/70)

In Abwesenheit der physischen Prasentation des spirituellen Meisters, ist die vaniseva wichtiger. Mein
spiritueller Meister Sarasvati Gosvami mag physisch nicht gegenwartig erscheinen, dennoch fiihle ich
mich nie getrennt von ihm, weil ich versuche, seiner Anweisung zu dienen. (Brief an Karandhara, 22/8/70)

Ich flihle auch keine Trennung von meinem Guru Maharaja. Wenn ich in seinem Dienst beschéftigt bin,
geben mir seine Bilder ausreichend Stéarke. Den Worten des Meisters zu dienen ist wichtiger, als ihm
physisch zu dienen. (Brief an Syamasundara, 19/7/70)

Folge der Anweisung, nicht dem Korper

Soweit persdnlicher Umgang mit dem Guru betroffen ist, ich war nur 4 oder 5 Mal mit Guru Maharaja
zusammen, doch ich habe seine Gemeinschaft nie verlassen, nicht einmal fir einen Augenblick. Weil ich
seiner Anweisung folge, habe ich niemals irgendeine Trennung verspirt. Da sind einige meiner
Gottbruder hier in Indien, die fortwéhrend personlichen Umgang mit Guru Maharaja hatten, doch die seine
Anweisungen vernachlassigen. Das ist wie die Wanze, die auf dem Schol3 des Kdnigs sitzt. Sie mag
durch ihre Position sehr aufgeblasen sein, doch alles worin sie erfolgreich sein kann ist, den Koénig zu
beiBen. Persdnliche Gemeinschaft ist nicht so wichtig wie Gemeinschaft durch dienen. (Brief an
Satyadhana, 20/2/72)

Spirituelles Erscheinen und Verschwinden, da gibt es keinen Unterschied ... spirituell gibt es keine solche
Unterscheidung, erscheinen oder verschwinden. Obwohl dies der Tag des Verschwindens von Om
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Visnupada Sri Srimad Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura ist, gibt es nichts zu lamentieren, obwohl wir
Trennung verspiren. (Vortrag, Los Angeles, 12/12/73)

Mein Guru Maharaja ist sehe, sehr zufrieden mit euch ... nicht daR er tot und gegangen ist. Das ist nicht
spirituelles Verstandnis ... er sieht. Ich flihle niemals, daf3 ich alleine bin. (Vortrag, 2/3/75)

Vani ist wichtiger als vapu. (Brief an Tusta Krishna Dasa, 14/12/72)

Ja, ich bin froh, dal3 dein Center so gut lauft und all die Devotes nun die Gegenwart ihres spirituellen
Meisters zu wirdigen wissen, indem sie seinen Anweisungen folgen, obwohl er nicht mehr langer
gegenwartig ist. Das ist der richtige Geist. (Brief an Karandhara, 13/9/70)

Der spirituelle Meister kann durch seine Worte in das Herz des leidenden Menschen eindringen und
transzendentales Wissen eingeben, das allein das Feuer des materiellen Daseins zu l6dschen vermag. (SB
1.7.22, Erlduterung)

Da sind zwei Worte, vani und vapu. Vani bedeutet Worte und vapu bedeutet der physische Kérper. Vapu
wird beendet werden. Dieser materielle Kérper wird zu Ende gehen, das ist die Natur. Doch wenn wir uns
an die vani halten, an die Worte des spirituellen Meisters, dann werden wir sehr entschlossen bleiben ...
wenn du immer unversehrt bleibst, in Verbindung mit den Worten und Anweisungen der héheren
Instruktion, dann bist du immer frisch. Das ist spirituelles Verstandnis. (Allgemeine Vortrdge, 02/03/75)

Wir sollten mehr Nachdruck auf die Klangschwingung legen, entweder von Krishna oder dem spirituellen
Meister. Denkt niemals, daf ich von euch entfernt bin, Anwesenheit durch Mitteilung (oder héren) ist der
wirkliche Kontakt. (Brief an Studenten, August 1967)

Materielle Umstande kdnnen niemals verhindern, daR man spirituelles Wissen empfangt. (SB 7.7.1,
Erléduterung)

Die Kraft transzendentalen Klanges wird niemals gemindert, nur weil der Urheber scheinbar abwesend ist.
(SB 2.9.8, Erlduterung)

Jedoch sind der Schiler und der spirituelle Meister niemals voneinander getrennt, weil der spirituelle
Meister immer bei dem Schiler bleibt, solange der Schiler streng den Unterweisungen des spirituellen
Meisters folgt. Das nennt man die Gemeinschaft der vani (Worte). Die kérperliche Gegenwart nennt man
vapu. Solange der spirituelle Meister korperlich gegenwartig ist, sollte der Schiler dem physischen Korper
des spirituellen Meisters dienen, und wenn der spirituelle Meister nicht langer physisch existiert, sollte der
Schuler den Unterweisungen des spirituellen Meisters dienen. (SB 4.28.47, Erlduterung)

Wenn man nicht die Gelegenheit hat, dem spirituellen Meister unmittelbar zu dienen, sollte der
Gottgeweihte ihm dienen, indem er sich an seine Anweisungen erinnert. Es besteht kein Unterschied
zwischen den Anweisungen des spirituellen Meisters und dem spirituellen Meister selbst. In seiner
Abwesenheit sollten daher seine anweisenden Worte der Stolz des Schilers sein. (CC Adi, 1.35)

Er lebt fir immer durch seine géttlichen Anweisungen, und der Anhénger lebt mit ihm. (SB [Edition 1962],
Vorwort)

Jener der sagt, dal} Vaisnavas sterben, hat falsch gefolgert, wenn du immer noch im Klange lebst.
(Bhaktivinoda Thakura)

Ja, die Ekstase der Trennung vom spirituellen Meister ist sogar grol3ere Ekstase, als ihn zu treffen. (Brief
an Jadurani, 13/1/68)

Krsna und sein Reprasentant sind dasselbe. Ahnlich kann der spirituelle Meister gegenwértig sein, wo
immer der Schuler will. Ein_spiritueller Meister ist das Prinzip, nicht der Kérper. So wie Fernsehen an
Tausenden Orten durch das Prinzip der Funkibertragung gesehen werden kann. (Brief an Malati, 28/5/68)

Es ist besserer Dienst zu Krishna und dem spirituellen Meister in einem Gefiihl der Trennung; manchmal
gibt es ein Risiko bei direktem Dienst. (Brief an Madhusudana, 31/12/67)
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Die Bilicher sind ausreichend

Devote: Srila Prabhupada, wenn du nicht mit uns gegenwartig bist, wie ist es méglich, Anweisungen zu
erhalten? Zum Beispiel Fragen, die entstehen mégen...

Srila Prabhupada: Nun, die Fragen sind Antw ... Antworten sind dort in meinen Bilchern.
(Morgenspaziergang, Los Angeles, 13/5/73)

Nutze jede Zeit, die du findest, um ein griindliches Studium meiner Bicher durchzufiihren. Dann werden
alle deine Fragen beantwortet werden. (Brief an Upendra, 7/1/76)

Wenn es mdoglich ist, zum Tempel zu gehen, dann nutze den Tempel. Ein Tempel ist ein Ort, wo einem
die Mdoglichkeit gegeben wird, dem Ho6chsten Herrn Sri Krishna direkten hingebungsvollem Dienst
darzubringen. In Verbindung damit solltest du immer téglich meine Bicher lesen, und alle deine Fragen
werden beantwortet werden, und du wirst eine sichere Grundlage des Krishna-BewuR3tseins haben. Auf
diese Weise wird dein Leben vollkommen sein. (Brief an Hugo Salemon, 22/11/74)

Jeder von euch muf} regelmaRig unsere Bicher lesen, mindestens zweimal, am Morgen und Abend, und
alle Fragen werden automatisch beantwortet werden. (Brief an Randhira, 24/01/70)

In meinen Bichern ist die Philosophie des Krishna-BewuRtseins vollstandig erklart. Wenn es irgendetwas
gibt, was du nicht verstehst, dann muf3t du einfach wieder und wieder lesen. Durch tagliches lesen wird dir
das Wissen offenbart werden, und durch diesen Vorgang wird sich dein spirituelles Leben entwickeln.
(Brief an Brahmarupa dasa, 22/11/74)

Srila Prabhupada: Nur ein Augenblick Gemeinschaft mit einem reinen Gottgeweihten - aller Erfolg!
Revitananda: Bezieht sich das darauf, die Worte eines reinen Gottgeweihten zu lesen?

Srila Prabhupada: Ja.

Revitananda: Nur ein biichen Gemeinschaft mit deinen Biichern hat den selben Effekt?

Srila Prabhupada: Effekt. Naturlich sind beide Dinge vonnéten. Man mul} sehr begierig sein, es zu
nehmen. (Konversation, 13/12/70)

Nach 80 Jahren kann niemand erwarten lange zu leben. Mein Leben ist fast beendet. Ihr muft
weitermachen, und diese Biicher werden alles tun. (Konversation, 18/2/76)

Paramahamsa: Meine Frage ist, ein reiner Gottgeweihter, wenn er die Bhagavad-gita kommentiert,
jemand der ihn niemals physisch sieht, doch er kommt mit dem Kommentar in Kontakt, Erlduterung, ist
das dieselbe Sache?

Srila Prabhupada: Ja. Du kannst durch lesen der Bhagavad-gita mit Krishna Gemeinschaft haben. Und
diese heiligen Personen, sie haben ihre Erlauterungen, Kommentare, gegeben. Wo liegt die
Schwierigkeit? (Morgenspaziergang, Paris 11/6/74)

Es gibt nichts neues zu sagen. Was immer ich zu sagen hatte, habe ich schon in meinen Biichern gesagt.
Nun muifRt ihr versuchen, es zu verstehen und mit euren Bemihungen weitermachen. Ob ich nun
gegenwartig bin oder nicht, ist egal. (Vrindavan, 17/5/77)

Wenn ich verscheide, gibt es keinen Grund zur Klage. Ich werde immer durch meine Bicher und
Anweisungen mit euch sein. Ich werde auf diese Weise immer bei euch bleiben. (BTG 13:1-2, Dezember
1977)

Srila Prabhupada ist unser ewiger Guru

Reporter: Wer wird Ihnen nachfolgen, wenn Sie sterben?

Srila Prabhupada: Ich werde nie sterben!
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Devotes: Jaya! Haribol!

Srila Prabhupada: Ich werde fir immer in meinen Bichern leben, und ihr werdet es nutzen. (Interview,
Berkeley, 17/7/75)

Indische Dame: ... ist, daf3 der spirituelle Meister nach dem Tod immer noch leitet?

Srila Prabhupada: Ja, ja. So wie uns Krishna leitet, &hnlich wird uns der spirituelle Meister leiten.
(Allgemeine Vortrdge, 69/09/23)

Die ewige Bindung zwischen Schuiler und spirituellem Meister beginnt von dem Tag an, an dem er hért.
(Brief an Jadurani, 4/9/72)

Der Einflul3 eines reinen Gottgeweihten ist dergestalt, dal3 jemand, der mit ein wenig Glauben zu ihm
kommt, die Mdglichkeit erhalt, aus autoritativen Schriften wie der Bhagavad-gita und dem Srimad
Bhagavatam uber den Herrn zu héren. [...] Das ist die erste Stufe der Gemeinschaft mit reinen
Gottgeweihten. (Der Nektar der Hingabe, Kap. 12, S 141)

Dies sind nicht normale Bicher. Es ist aufgezeichnetes Chanten. Jeder der liest, der hért. (Brief an
Rupanuga dasa, 19/10/74)

Beziglich dem System der parampara: grof3e Lucken sind nicht verwunderlich [...] Wir missen die
prominenten acaryas annehmen, und von ihm folgen. (Brief an Dayananda, 12/4/68)

Diese bedeutenden Seelen (Mitglieder der Schilernachfolge) sind nicht blo3e Leuchten, wie Kometen, die
fur eine Weile am Firmament erscheinen und dann verschwinden, sobald ihre Mission erledigt ist. Sie sind
wie viele Sonnen, welche die ganze Zeit scheinen, um den nachfolgenden Generationen Licht und Hitze
zu geben. Lange Zeit wird vergehen, bis ihnen andere mit groRartigem Geist, Schénheit und Format
nachfolgen werden. (Bhaktivinoda Thakura)

Narayana: Diese Schiiler, die nicht die Méglichkeit haben, dich zu sehen oder mit dir zu sprechen...

Srila Prabhupada: Das sagte er, vani und vapu. Selbst wenn du seinen Kérper nicht siehst, nimmst du
seine Worte, vani.

Narayana: Doch wie wissen sie, dal sie dich erfreuen?

Srila Prabhupada: Wenn du den Worten des Guru wirklich folgst, dann bedeutet dies, er ist erfreut. Und
wenn du nicht folgst, wie kann er erfreut sein?

Sudama: Nicht nur das, auch deine Barmherzigkeit ist Uberall verteilt, und wenn wir dies ausnutzen, du
sagtest uns das einmal, dann werden wir das Ergebnis spiren.

Srila Prabhupada: Ja.

Jayadvaita: Und wenn wir Vertrauen haben in das, was der Guru sagt, dann werden wir das automatisch
tun.

Srila Prabhupada: Ja. Mein Guru Maharaja verstarb im Jahre 1936, und ich startete diese Bewegung im
Jahre 1965, 30 Jahre danach. Dann? Ich erhalte die Barmherzigkeit von Guru. Das ist vani. Selbst wenn
Guru nicht physisch gegenwartig ist, wenn du der vani folgst, dann bekommst du Hilfe.

Sudama: So gibt es Uberhaupt keine Frage einer Trennung, solange der Schiler den Anweisungen von
Guru folgt.

Srila Prabhupada: Nein. Cakhu-dano-dilo-jei. Was ist der nachste?
Sudama: Cakhu-dano-dilo-jei, janme janme prabhu sei.

Srila Prabhupada: Janme janma prabhu sei. So, wo ist da Trennung? Wer deine Augen gedffnet hat, er
ist Geburt fur Geburt dein prabhu. (Konversation, 21/7/75)

Madhudvisa: Gibt es irgendeinen Weg fir einen Christen, ohne die Hilfe eines spirituellen Meisters, den
spirituellen Himmel durch den Glauben an die Worte Jesus und seinen Lehren nachzufolgen zu



84

versuchen, zu erreichen?
Srila Prabhupada: Wie bitte?

Tamal Krsna Gosvami: Kann ein Christ in diesem Zeitalter erreichen, ohne einen spirituellen Meister,
doch durch das Lesen der Bibel und Jesus' Worten folgen ...

Srila Prabhupada: Wenn du die Bibel liest, folgst du dem spirituellen Meister. Wie kannst du sagen
ohne? Sobald du die Bibel liest, bedeutet dies, du folgst der Anweisung von Jesus Christus, das bedeutet,
du folgst dem spirituellen Meister. Wo ist die Mdglichkeit, ohne spirituellen Meister zu sein?

Madhudvisa: Ich bezog mich auf einen lebenden spirituellen Meister.

Srila Prabhupada: Spiritueller Meister ist nicht eine Frage von ... Spiritueller Meister ist ewig. Spiritueller
Meister ist ewig ... So ist deine Frage 'ohne spirituellen Meister'. Ohne spirituellen Meister kannst du nicht
auf irgendeiner Stufe deines Lebens sein. Du magst diesen spirituellen Meister akzeptieren oder jenen
spirituellen Meister. Das ist eine andere Sache. Doch du hast zu akzeptieren. Wie du sagst 'durch das
Lesen der Bibel', wenn du die Bibel liest, bedeutet das, du folgst dem spirituellen Meister, der von einem
Priester oder einem Geistlichen in der Nachfolge Jesus Christus représentiert wird. (Morgenspaziergang,
2/10/68, Seattle)

Du hast gefragt, ob es wahr ist, daR der spirituelle Meister im Universum verbleibt, bis alles seine Schiler
in den spirituellen Himmel versetzt werden. Die Antwort ist ja, das ist die Regel. (Brief an Jayapataka,
11/7/69)



